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Uznesenie

Okresny sud Roznava, v pravnej veci starostlivosti sudu o maloleté dieta A. B., nar. XX. XX.XXXX, bytom
C. D. XXX, E., dieta rodicov — matky F. A., nar. XX.XX.XXXX a otca B. B., nar. XX.XX.XXXX, obaja
bytom E. , F. XXX, za u€asti nahradného rodi¢a maloletého — G. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom C. D. XXX,
E., na navrh Ustredia prace, socialnych veci a rodiny, Uradu prace, socialnych veci a rodiny RoZfava,
Safarikova 112, 048 01 Rozfava, o vydanie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Okresny sud Rozfava nariaduje nahradnému rodi€ovi maloletého dietata — G. B., nar. XX. XX.XXXX,
aby odovzdal maloletého A. B., nar. XX XX.XXXX  do docCasnej ustavnej starostlivosti
Reedukacného centra Velké Levare, najdlhsie na dobu Sest mesiacov, odo dna vykonatelnosti tohto
uznesenia.

Il. Toto uznesenie je predbezne vykonatelné dfiom jeho vyhotovenia.

lll. Ziaden z ugastnikov nem & pravo na nahradu trov tohto konania.
odovodnenie:

1. Ustredie prace, socialnych veci a rodiny, Urad prace, socialnych veci a rodiny Rozhava (dalej len
,UPSVaR Roznava“) svojim navrhom zo dia 17.05.2024, dorudenym sudu dfia 17.05.2024 Ziadalo, aby
sud vydal neodkladné opatrenie vo veci ochrany maloletého A. B., nar. XX.XX.XXXX, ktorym docasne
zveri maloleté dieta do ustavnej starostlivosti Reedukaéného centra Velké Levare.

2. UPSVaR Rozfiava vo svojom navrhu uviedol, Ze malolety A. B. pochadza z mimomanzelského vztahu
matky F. A., nar. XX XX.XXXX a otca B. B., nar. XX.XX.XXXX . Z uvedeného pomeru pochadzaju aj
dalSie deti, vSetky boli zverené do nahradnej rodinnej starostlivosti. Malolety A. B. bol spolu s bratom
B. B., nar. XX XX.XXXX pravoplatnym rozhodnutim Okresného sudu Roznava, vedeného pod spis.
zn. 5P/38/2015-41 zo dha 19.02.2016 zvereny do nahradnej osobnej starostlivosti tety B. H., nar.
XX XX XXXX a obaja rodi¢ia boli zaviazani k vyZivovacej povinnosti vo vyske 27,13 € mesacne na
kazdé z deti. Uznesenim Okresného sudu Roznava, sp. zn. 8P/55/2020-9 zo dna 18.09.2020 bolo
nariadené neodkladné opatrenie, ktorym sud nariadil, aby teta B. H. odovzdala maloletého A. B. do
docCasnej ustavnej starostlivosti Centra pre deti a rodiny DRaK Pre3ov. Nasledne rozsudkom Okresného
sudu Roznava, sp. zn. 8P/56/2020-40 zo dna 27.10.2020, pravoplatnym dria 16.03.2021 sud nariadil
maloletému A. B. vychovné opatrenie na u€ely zabezpedenia Upravy rodinnych a socialnych pomerov
maloletého dietata jeho pobytom v zariadeni Centra pre deti a rodiny DRaK PreSov po dobu 6 mesiacov.
Malolety A. B. bol nasledne rozsudkom Okresného sudu RozZhava, sp. zn. 12P/7/2021-55 zo dna
27.04.2021 zvereny do nahradnej osobnej starostlivosti G. B., nar. XX.XX.XXXX. Obaja rodi€ia boli
uvedenym rozhodnutim zaviazani prispievat na vyzivu maloletého dietata vo vyske 30 % zo sumy
Zivotného minima na nezaopatrené, neplnoleté dieta na uget Uradu prace, socialnych veci a rodiny
RozZnava.



3. G. G. B. Zije v spolo€nej doméacnosti s druzkou H. E., nar. XX XX.XXXX, ich synom |. B., nar.
XX XX XXXX a dcérou J. E., nar. XX. XX.XXXX a maloletym A. B.. Rodina obyva trojizbovy byt s
kuchyfiou a kupelfiou. Domacnost je kompletne zariadena novym nabytkom. Malolety A. ma vlastnu izbu
zariadenu postefou, TV, skrifiou a stolom. Pani E. je na rodi€ovskej dovolenke a pan B. si prileZitostne
privyraba brigadnickou pracou. Pan B. uviedol, Ze s maloletym A. ma vychovné problémy, chlapec chodi
neskoro domov alebo prespava u svojich rodi€ov a domov ani nepride, nechodi do Skoly. Malolety
nereSpektuje jeho autoritu, dopusta sa priestupkového konania, kradezi. V Skolskom roku 2023/2024
pokracuje v priprave na povolanie v 1. ro€niku na UCilisti pri Spojenej Skole v DobSinej. Dfa 30.03.2024
sa malolety A. B. dopustil trestného Cinu ,lupeze®. Diia 06.05.2024 oddelenie SPODaSK telefonicky
kontaktovala zamestnankyna K. DobSina vo veci maloletého A. B.. Malolety nespava v domacnosti
nahradného rodica, opatovne sa dopustil kradeZe mobilného telefonu a bol policajnou hliadkou privedeny
v no¢nych hodindch domov pod vplyvom alkoholu. Od uvedeného incidentu neprespava doma.

4. Biologicki rodiia maju v ndjme €ast rodinného domu, k dispozicii maju jednu miestnost, zariadenu
zakladnym nabytkom, postelami, skrifiou, pecou na tuhé palivo. V domacnosti je zavedena elektricka
energia, vodu si rodiia zabezpec&uju od susedov. Najomné rodicia uhradzaju majitelovi, panovi B. D.,
vo vy8ke 200 € mesacne. Prijem rodiov tvori invalidny déchodok otca vo vySke 230 € mesacne a
davka pomoci v hmotnej nidzi matky vo vySke 85 € mesacne. Otec si prileZitostne privyraba pracou v
lese. Finan¢né prostriedky im nestacia na pokrytie ich potrieb a nemaju zdroje, aby mohli zabezpe&ovat
starostlivost’ 0 maloletého A., napriek tomu, Ze ich malolety pravidelne vyhladava. Malolety A. inklinuje
k svojim rodi¢om, ktori vSak od vynatia v8etkych deti z ich starostlivosti nezmenili svoj spdsob Zivota,
su odkazani na pomoc spolo¢nosti. Malolety vystriedal viacero prostredi, bol uz umiestneny aj v centre
pre deti a rodiny. Malolety nema stabilnu vztahovu osobu. S aktualnym nahradnym rodi€om nadviazal
vztah po¢as umiestnenia v CDR DRaK Predov a nasledne bol aj zvereny do jeho nahradnej osobnej
starostlivosti. ,Osobnost’ maloletého je simplexna, nezreld, skér introvertne orientovand. Je na okraji
rovesnickych skupin, ma oslabenu volovu zlozku. Ma tendenciu potlacat vlastné pocity, je zdrzanlivy
vo vyjadrovani vlastnych emacii, €o méze viest k ich kumulovaniu a nasledne nevhodnym reakciam a
vyjadrovaniu. Diia 14.05.2024 oddelenie SPODaSK kontaktovalo Reedukaéné centrum Velké Levare,
ktoré uviedlo, Ze maloletého A. B. do zariadenia prijme a malolety tam ma rezervované miesto.

5. Podla ustanovenia § 360 ods. 1 Zakona &. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku (dalej
len ,CMP*), neodkladné opatrenia mozno nariadit’ aj bez navrhu v konaniach, ktoré mozno zacat’ aj bez
navrhu.

6. Podla § 365 ods. 1 az 8 CMP, ak sa ocitne malolety bez akejkolvek starostlivosti alebo ak je
jeho Zivot, zdravie a priaznivy vyvoj vazne ohrozeny alebo naruseny, sud neodkladnym opatrenim
nariadi, aby bol malolety do¢asne, najdihSie na Sest mesiacov, zvereny do starostlivosti fyzickej osoby
alebo pravnickej osoby, ktord v uzneseni uri. Obmedzenie €asu trvania neodkladného opatrenia
neplati, ak do Siestich mesiacov od nariadenia neodkladného opatrenia je za¢até konanie vo veci
samej, ak bolo do starostlivosti fyzickej osoby alebo pravnickej osoby zverené maloleté dieta bez
sprievodu alebo ak nebolo moZné v lehote Siestich mesiacov zlucit maloletého cudzinca s jeho
rodinou. O navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskdr do 24 hodin
od dorucenia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi. Uznesenie o nariadeni neodkladného
opatrenia je vykonatelné vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je vykonatelng, len o bolo vyhotovené. V
konani o nariadenie neodkladného opatrenia netreba ustanovovat maloletému procesného opatrovnika.
Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia sa doru€uje u€astnikom az pri uskutoéneni jeho vykonu.
Ugastnikom, ktori neboli pritomni pri vykone uznesenia, dorudi sud uznesenie spolu so zapishicou o
priebehu vykonu dodato¢ne. Ak do Siestich mesiacov od nariadenia neodkladného opatrenia nebol
podany navrh na zacatie konania vo veci samej a sud zisti, Ze existuju dévody pre dalSie zotrvanie
maloletého v nahradnej starostlivosti, zane konanie vo veci samej aj bez navrhu. Sud zrusi neodkladné
opatrenie, ak sa zmenia pomery alebo ak odpadli dévody, pre ktoré bolo nariadené. O navrhu na zruSenie
neodkladného opatrenia rozhodne sud do desiatich dni od jeho doru&enia.

7. Podla ¢lanku 3 Dohovoru o pravach dietata, zaujem dietata musi byt prvoradym hladiskom pri
akychkolvek postupoch, tykajucich sa deti, ¢i uz vykonavanych sukromnymi zariadeniami socialnej
starostlivosti, sudmi, spravnymi, alebo zdkonodarnymi organmi.



8. Sud pri rozhodovani o uprave rodi€ovskych prav a povinnosti pred zacatim konania, alebo po jeho
zacati v prvom rade prihliada na zaujem maloletého dietata. Podla CMP, ako prostriedok na ochranu
zaujmu maloletych sluzi prave institut neodkladného opatrenia. Zakladnou podmienkou na nariadenie
neodkladného opatrenia, v zmysle CSP je, aby u€astnik osvedcil uplatiiovany narok a preukézal potrebu
neodkladnej Upravy pomerov U€astnikov konania, ktora nemusi vyplyvat' len z naliehavosti situacie, ale v
pripade konania starostlivosti sidu o maloletych, aj z existencie zaujmu maloletého dietata. Naliehavost
potreby Upravy pomerov neodkladnym opatrenim v tychto konaniach ustupuje zaujmu maloletého
dietata. A teda, ak je nariadenie neodkladného opatrenia v zaujme maloletého dietata, nemusi byt
nevyhnutne su¢asne splnena aj podmienka naliehavosti potreby Upravy pomerov. Uvedené mal na mysli
aj zakonodarca v novom CMP, nakolko pri nariadovani neodkladného opatrenia v tychto konaniach nie je
potrebné oddvodriovat nebezpelenstvo bezprostredne hroziacej ujmy, postacuje odévodnenie zaujmu
maloletého dietata. Zarover sud pred samotnym nariadenim neodkladného opatrenia nezistuje v3etky
skuto€nosti, potrebné pre rozhodnutie, nakolko sa jedna o predbeznu Upravu prav a povinnosti, ktora
nevyzaduje zdihavé dokazovanie a konanie. Preto su pre sud podstatné listinné dokazy, predlozené
spolu s navrhom, ako aj samotny navrh, z ktorého sud vychadza.

9. Podla § 367 ods. 1 az 8 CMP, neodkladnym opatrenim mdZe sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
docasne pri sebe, maloletého dofasne odovzdal do starostlivosti toho, koho oznaéi sud, alebo do
striedavej osobnej starostlivosti. Ak sud neodkladnym opatrenim nariadi odovzdanie maloletého do
starostlivosti zariadenia na vykon rozhodnutia sudu, urci zarover €as trvania neodkladného opatrenia, a
to najdlih8ie na Sest mesiacov. O navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér
do siedmich dni od dorucenia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi. Uznesenie o nariadeni
neodkladného opatrenia je vykonatefné vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len &o bolo
vyhotovené. Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia sud méze dorucit ucastnikom az pri
uskutogneni jeho vykonu, ak je predpoklad, Ze by bol vykon rozhodnutia inak zmareny. U&astnikom,
ktori neboli pritomni pri vykone uznesenia, dorudi sud uznesenie spolu so zapisnicou o priebehu vykonu
dodato&ne. Ak do Siestich mesiacov od nariadenia neodkladného opatrenia nebol podany navrh na
zacatie konania vo veci samej a sud zisti, Ze existuju dévody pre dalSie zotrvanie maloletého v nahradnej
starostlivosti, zacne konanie vo veci samej aj bez navrhu. Sud zrusi neodkladné opatrenie, ak sa
zmenia pomery alebo ak odpadli dévody, pre ktoré bolo nariadené. O navrhu na zruSenie neodkladného
opatrenia rozhodne sud do desiatich dni od jeho dorucenia.

10. Nevyhnutnym predpokladom neodkladného opatrenia je naliehavost’ potreby bezodkladnej upravy
pomerov a tato naliehavost je aj pri€inou, Ze sud mdze o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia rozhodnut. Pri nariadeni neodkladného opatrenia a vo vSetkych konaniach starostlivosti sudu
o maloletych je prioritny zdujem dietata.

11. Sud sa oboznamil s obsahom navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, ako aj s obsahom spisu
a dospel k zaveru, Ze navrh je dévodny. Vychovné problémy u maloletého pretrvavaju doposial, napriek
prechadzajucemu uloZenému neodkladnému opatreniu, ¢i vychovnému opatreniu. Aktualne sa malolety
nachadza v nahradnej osobnej starostlivosti u ndhradného rodi¢a G. B., kde ma malolety vytvorené
vhodné podmienky pre jeho zdravy vyvin, na rozdiel od biologickych rodiCov maloletého, ktorych
Zivotné podmienky su nezmenené, nakolko nemaju dostatok finanénych prostriedkov na zabezped&enie
svojich potrieb a nedisponuju zdrojmi, aby mohli zabezpelovat starostlivost o svoje maloleté dieta.
Aj napriek tomu, Ze malolety ma u nahradného rodiCa zabezpelené vSetky zakladne potreby, ma
tendenciu konat’ na zaklade vlastného uvazenia, a teda nechodit domov, nechodit’ do Skoly, prespavat
u svojich rodi¢ov a nereSpektovat autoritu nahradného rodi¢a, €o pretrvava uz dlhsi ¢as. Z priebezne;j
spravy CDR DRaK Presov sud zistil, Ze u maloletého pretrvavajuce vychovné problémy si vyZzaduju mu
zabezpecit bezpelné prostredie, za u€elom dbsledného dodrziavania pravidiel za predpokladu citlivého
pristupu a zvySenej individualnej pozornosti. Z navrhu vyplyva, Ze malolety ma rezervované miesto
v Reedukanom centre Velké Levare. Sud preto rozhodol tak, ako to je uvedené vo vyrokovej €asti tohto
rozhodnutia.

12. Na zaklade vysSie uvedenych skuto€nosti a citovanych zakonnych ustanoveni sud rozhodol tak, ako
je uvedené vo vyroku I. tohto uznesenia, a nariadil neodkladné opatrenie, v zmysle ktorého maloleté
dieta A. B., nar. XX XX.XXXX, doCasne zveril do ustavnej starostlivosti Reedukaéného centra L. J.
najdlihSie po dobu Sest mesiacov.



13. Podla ust. § 52 CMP, Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

14. Sud rozhodol o trovach konania tak, ako je uvedené vo vyroku lll. tohto uznesenia, Zze Ziaden z
Uucastnikov nema pravo na nahradu trov tohto konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote do 15 dni od doru€enia v troch vyhotoveniach,
ktoré sa podava na Okresny sud Rozfiava a o odvolani rozhodne Krajsky sud v PreSove.

Podrla § 363 CSP, v odvolani sa musi okrem vSeobecnych nalezitosti podania stanovenych v § 127 ods.
1, 2 CSP (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje, jeho podpisania a
uvedenia spisovej znacky tohto konania) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh) .

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€novala jej patriace
procesné prava v takej miere, Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,
f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci

Odvolanie mozno oddvodnit' aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci (§ 62 ods. 1 CMP).

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat aZ do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 2 CMP).V odvolacom
konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy (§ 63 CMP).

Podla § 376 ods. 1,2,3 CMP, ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelny exekucny titul,
mo&ze opravneny podat navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia. Sud méze nariadit’ vykon rozhodnutia
aj bez navrhu. Konanie o vykone neodkladného opatrenia nariadi sud vzdy aj bez navrhu.



