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Uznesenie

Okresny sud PreSov v pravnej veci navrhovatela - diznika: A2 consulting s. r. 0., so sidlom 11 Seniakovce
082 03, ICO: 46 478 612, o navrhu na vyhlasenie konkurzu na jeho majetok, takto

rozhodol:

konkurzné konanie pre nedostatok majetku diznika: A2 consulting s. r. 0., so sidlom 11 Seniakovce 082
03, ICO: 46 478 612 zastavuje.

odovodnenie:

1. Okresny sud Predov uznesenim €. k. 2K/11/2021-88 zo dfia 14.10.2021 zverejnenym v Obchodnom
vestniku dfia 20.10.2021 na navrh dlznika rozhodol o zac¢ati konkurzného konania voci diznikovi.

2. Uznesenim &. k. 2K/11/2021-92 zo dna 25.10.2021 publikovanym v Obchodnom vestniku dna
29.10.2021 sud ustanovil RK Spravca, k. s., so sidlom kancelarie Slanska 20/A, 080 069 Preov, ICO:
47257041do funkcie predbezného spravcu a ulozil mu povinnost zistit majetok dlznika, vypracovat' a
predlozZit sudu priebezné spravy o stave zistovania majetku diznika a vykonanych ukonoch a poslednu
zo sprav predloZit sudu najneskér do 45 dni odo diia zverejnenia uznesenia v Obchodnom vestniku.

3. Predbezny spravca podal pisomné spravy o stave zistovania majetku diznika a vykonanych ukonoch,
ktoré boli sudu doru€ené dnha 8.11.2021, 18.11.2021, 26.11.2021. Zaverecnu spravu dorudil predbezny
spravca sudu dria 13.12.2021.

4. Predbezny spravca vykonal Setrenie majetku diznika vlastnym Setrenim, doZiadanim tretich os6b a
diznika, pricom zistil, Ze diznik nie je vlastnikom Ziadnych nehnutelnosti a nevlastni Zziadny hnutefny
majetok. Podfa predbezného spravcu diZznik vykazoval v zmysle mimoriadnej uctovnej zavierky k
31.08.2021 majetok vo vyske XX.XXX,- Eur, ktory pozostava z kratkodobych pohladavok z obchodného
styku voc€i zahrani¢nej talianskej spolo¢nosti Impresa Soda Construzioni S.R.L., Via Marco Polo 24, 10
129 Torino, Taliansko. DiZznikove zavazky predstavovali celkovo sumu XX.XXX;- Eur, z ¢oho dlhodobé
zavazky predstavovali XXX,- Eur, kratkodobé zavazky z obchodného styku predstavovali XXX,- Eur,
zavazky vocli zamestnancom zo socialneho poistenia predstavovali XXX,- Eur, kratkodobé zavazky
voci spolo€nikom predstavovali XX.XXX,- Eur (zavézky voli spriaznenym osobam) a dafiové zavazky
vo vySke X.XXX.,- Eur. Dlznik v utovnej zavierke vyhotovenej k 31.12.2020 vykazal za rok 2020
kladné vlastné imanie vo vySke X.XXX,- Eur a ako vysledok hospodarenia z finan¢nej Cinnosti
vykazal stratu vo vy8ke XX,- Eur. V zmysle mimoriadnej uctovnej zavierky k 31.8.2021 vykazal diznik
opatovne kladné vlastné imanie vo vy3ke X.XXX,.- Eur. V nadvaznosti na uvedené predbezny spravca
skonsétatoval, Zze diznik nebol k 31.08.2021 prediZzeny a teda jeho $tatutarny organ neporusil svoju
povinnost podfa § 11 ods. 2 ZKR, nakolko mu nevznikla zdkonnéa povinnost podat navrh na vyhlasenie
konkurzu. Predbezny spravca v zaverecnej sprave dalej uviedol, Ze v zmysle informacii poskytnutych
Diznikom, sa tento v ramci podnikatelskej ¢innosti zameriaval najma na uskuto€riovanie stavieb a ich
zmien, pripravné prace k realizacii stavby a dokonCovacie stavebné prace pri realizacii exteriérov a
interiérov. V intenciach tohto predmetu €innosti, na zaklade uzavretej zmluvy z r. 2015 s talianskym



odberatefom Impresa Soda Construzioni S.R.L., Via Marco Polo 24, 10 129 Torino, Taliansko, svojimi
vyslanymi zamestnancami realizoval pre tohto zahrani€ného odberatela vykon stavebnych prac pri
dokonc€ovani stavenisk odberatefa poCas obdobia 2016 - 2019 na zaklade priebeZne uzatvdranych
kontraktov. Napriek pravidelnym zakazkam zo strany tohto zahrani¢ného odberatela doslo koncom
roka 2019 k preruSeniu spoluprace v dosledku vypuknutia globalnej pandémie COVID - 19. Z tohto
objektivneho dévodu sa kontakt DIZnika s talianskym odberatefom prerusil a zamestnanci DIZnika uz
nemohli vycestovat’ do zahranicia. Nakolko taliansky odberatel nezaplatil DIZnikovi za riadne vykonané
sluzby faktury v celkovej vyske XX. XXX EUR a kedZe tato nepriazniva situacia pretrvavala aj v rokoch
2020 a 2021, diznik bol nuteny prepustit’ vSetkych zamestnancov a tymto sa dostal do situacie, kedy
definitivne nedokazal pokryvat vznikajuce naklady a podal navrh na vyhlasenie konkurzu. Konatel
diZznika ma okrem iného aj vazne zdravotné problémy, ktoré mu nedovoluju pokraCovat v dalSej
podnikatel'skej Cinnosti. V zmysle poskytnutych informacii taliansky odberatel v poslednom obdobi
nevykonava podnikatelsku €innost a na opakované vyzvy DiIZznika na zaplatenie diZznych faktur v celkove;j
vyske 22.795 EUR podla poskytnutych informacii Ziadnym spdsobom nereflektoval. V tomto pripade
je preto podla predbezného spravcu moznost jeho vymoZzenia v tejto sume, i akejkolvek inej sume,
s najvacsou pravdepodobnostou malo realna a vyZiadala by si navySe aj nie malé naklady na pravne
sluzby podla talianskeho prava s otaznym vysledkom. Z dokumentacie poskytnutej v rdmci su€innosti
Okresného riaditelstva Policajného zboru v PreSove, mal predbezny spravca za preukazané, Zze ma
diZnik v suCasnosti zaevidované jedno motorové vozidlo (ako vozidlo v drzbe s inym vlastnikom), auto
S. rok vyroby 2004 s EC T.; tato skutoénost sa v zmysle poskytnutej siginnosti zo strany diznika ukazala
napokon ako neaktualizovana. Predbezny spravca zistil, Ze v roku 2017 doSlo k prevodu ojazdeného
motorového vozidla zn. S. 1,9 TDI, ECV G. VIN: F,, rok vyroby 2004, farba modra metaliza tmava,
pocet najazdenych km 183 793 (d'alej len Vozidlo). Po takmer ro€nom uzivani Vozidla dlZnikom, v €ase,
ked Vozidlo malo najazdenych vySe 350 tisic km a vzhfadom na zly technicky stav zodpovedajuci 13 -
rocnému veku v tom &ase uz nepojazdného vozidla, vyZzadovalo naklady na opravu, diZznik bezodplatne
previedol diia 20.6.2017 Vozidlo na svoju manzelku S., kedy bolo Vozidlo nasledne bez uzavretej kupne;j
zmluvy vyradené dfia 20.6.2017 z evidencie dlZnika (s dafiovou zostatkovou cenou X. XXX, XX EUR).
V tomto pripade sa predbezny spravca zaoberal otdzkou mozného odporovania ukonu bezodplatného
prevodu Vozidla na osobu spriaznenu s diznikom v zmysle § 58 ZKR. Napriek tomu, Ze v tomto
pripade bol prevod Vozidla uskutoéneny na spriaznenu osobu s diZnikom bezodplatne, je nesporné,
Ze pravny ukon prevodu bol urobeny 20.6.2017, t. j. viac nez 3 roky pred zaCatim konkurzného
konania vod&i dlznikovi (21.10.2021). V €ase prevodu Vozidla diZznik nebol preukazatelne v upadku ani
mu upadok nehrozil (vid riadna uctovna zavierka dlznika za rok 2017) a s prihliadnutim na uvedené
dovody, za ktorych k prevodu doslo ma predbezny spravca za to, Ze nie su v tomto pripade naplnené
hmotnopravne podmienky na odporovanie ukonu prevodu Vozidla. V nadvaznosti na uvedené predbezny
spravca skonstatoval, Ze sa mu nepodarilo zistit Ziadne ukony, pri ktorych by bolo mozné odévodnene
predpokladat ich odporovatelnost. V zavere svojej zaverecnej spravy predbezny spravca zhodnotil, Ze
na zaklade vysSie uvedenych skutkovych zisteni mozno konstatovat, Ze majetok DIZnika neposta&uje ani
na Uhradu nakladov konkurzu a preto doslo k splneniu podmienok na zastavenie konkurzného konania
pre nedostatok majetku DlIZznika podla ust. § 20 ods. 1 zdkona €. 7/2005 o konkurze a reStrukturalizacii a
0 zmene a doplneni niektorych zakonov v spojeni s ust. § 9 ods. 2 vyhlasky MS SR, ktorou sa vykonavaju
niektoré ustanovenia zakona &. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii a o zmene a doplneni
niektorych zakonov. Z uvedenych dévodov predbezny spravca neodporudil vyhlasenie konkurzu na
majetok diZnika.

5. Podla § 20 ods. 1 ZKR, ak sud v konkurznom konani po tom, €o ustanovil diznikovi predbezného
spravcu, zisti, Ze majetok dlznika nebude postaovat ani na Uhradu nakladov konkurzu, konkurzné
konanie pre nedostatok majetku zastavi. Inak na majetok dlznika najneskdér do 10 dni od podania
zaverec€nej spravy predbezného spravcu vyhlasi konkurz.

6. Podla § 9 ods. 1 vyhlasky Ministerstva spravodlivosti SR €. 665/2005 Z. z. v zneni u&innom ku driu
zacatia konkurzného konania, sud zastavi konkurzné konanie pre nedostatok majetku vedené podla
druhej Easti zakona (§ 20 ods. 1 zakona) vtedy, ak zisti, Ze majetok dlZnika nema hodnotu ani 6.500,- Eur.

7. Podla § 9 ods. 2 vyhlasky Ministerstva spravodlivosti SR €. 665/2005 Z. z. v zneni u&innom ku driu
zacatia konkurzného konania, hodnotu majetku sud posudi najma podla zoznamu majetku predlozeného
diZznikom, vyjadrenia predbezného spravcu, pripadne dbkazov predloZzenych u€astnikmi konania. Pri
posudeni hodnoty majetku sa prihliada aj na hodnotu majetku, o ktory bol majetok diZznika ukrateny v



dosledku pravnych ukonov, pri ktorych mozno odévodnene predpokladat’ ich odporovatelnost, podla
vyjadrenia predbezného spravcu, diznika, pripadne dékazov predloZzenych u€astnikmi konania.

8. Zo sprav predbezného spravcu a zoznamu majetku (predloZzeného navrhovatelom k navrhu na
vyhlasenie konkurzu) sud zistil, Ze dlznik nevlastni majetok, ktory by dosahoval hodnotu minimaine
6.500,- Eur, a teda postacoval aspori na uhradu nakladov konkurzu. Zaroveri nebolo preukazané, Ze by
diZnik ukratil svoj majetok v désledku pravnych ukonov, pri ktorych mozno odévodnene predpokladat’ich
odporovatelnost. V danom pripade rovnako nedoslo ani ku vzniku zodpovednosti dlZnika za oneskoreny
navrh na vyhlasenie konkurzu. Jedinym majetkom diznika je jeho pohladavka z obchodného styku vodi
zahraniénej talianskej spolo¢nosti Impresa Soda Construzioni S.R.L., Via Marco Polo 24, 10 129 Torino,
Taliansko vo vyske XX.XXX,-Eur. Sud sa v8ak stotoznil s ndzorom predbezného spravcu, podla ktorého
je moznost vymozZzenie tejto pohladavky malo realna a vyziadala by si navySe nie malé naklady na pravne
sluzby podla talianskeho prava s otdznym vysledkom.

9. Vzhladom na uvedené sud rozhodol o zastaveni konkurzného konania pre nedostatok majetku diznika
v zmysle ustanovenia § 20 ods. 1 ZKR.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu méze podat’ odvolanie kazdy veritel diZnika do 15 dni odo dfia jeho dorucenia
prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v KoSiciach.

Podrla § 363 Civilného sporového poriadku v odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania (§
127 ods. 1 Civilného sporového poriadku) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh).



