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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lucenec sudkyriou JUDr. Jankou Gibalovou vo veci starostlivosti o maloleté dieta: S., zast.
koliznym opatrovnikom: Urad prace, socialnych veci a rodiny Luéenec, dieta rodi¢ov: Z., $tatny ob&an
Slovenskej republiky a otca neuvedeného, za Uc€asti navrhovanej nahradnej matky: O. Statny obcan
Slovenskej republiky, o zverenie maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti, takto

rozhodol:

I.Maloleta S. sa zveruje donahradnejosobnej starostlivosti tety O. ktora bude vykonavat osobnu
starostlivost’ o vychovu, zdravie, vyzivu a vSestranny vyvoj maloletého dietata a v beznych veciach ho
bude zastupovat a spravovat jeho majetok namiesto matky.

Il. V podstatnych veciach potrebuje suhlas matky.

lll. MatkaZ. je povinna pocnuc diiom pravoplatnosti rozsudku prispievat na vyzivu maloletej S.
mesacne sumou 30 % zo zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené
dieta podla osobitného zakona, vzdy do 20. diia v mesiaci vopred na téet Uradu prace, socialnych veci
a rodiny Lucenec.

IV.ZruSuje sa neodkladné opatrenie nariadené uznesenim Okresného sudu Lu€enec Cislo konania
11P/60/2021-15 zo dria 21.09.2021, ktoré nadobudlo pravoplatnost dfia 22.10.2021.

V. Ziaden z G¢astnikov nema narok nanahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Dfia 27.10.2021 bol tunaj$iemu stdu doruéeny navrh Uradu prace, socialnych veci a rodiny Luéenec
na zverenie maloletej S. do ndhradnej osobnej starostlivosti tety O.. Navrh odévodnil skutoénostou,
Ze organ socialnopravnej ochrany a socialnej kurately vykonaval intervenciu v rodine maloletej S. a
to vydanim odporu€ania na vykonavanie opatreni ambulantnou a terénnou formou v U. Dévodom na
vykondavanie tychto opatreni bola skuto€nost, Ze matka JD. zanedbavala najma zdravotnu starostlivost
maloletej dcéry, hygiena maloletého dietata ako aj doméacnosti bola na nizkej urovni, ¢o bolo spésobené
neustale meniacim sa byvanim. Cielom vykonu tychto opatreni mala byt pomoc a podpora kompetencii
a zruénosti matky v zabezpecovani starostlivosti o maloleté dieta, ako aj praca zamerana na vedenie
matky k zabezpeCovaniu zdravotnej starostlivosti o maloleté dieta a k dodrziavaniu hygienickych
navykov. Odporucanie bolo vydané v rozsahu 15 hodin. Zo spravy U. ktoré vykonavalo uvedené
opatrenia, vyplynulo, Ze ciel odporu€ania a planu vykonavania opatreni sa nenaplnil. Vzhladom na
vyCerpany pocet dohodnutych hodin, ako aj skutoénost, Ze matka nedodrziavala dohodnuté terminy u
pediatra, mala vefmi slabé bytové a hygienické podmienky, ako aj nizky prijem, centrum pre deti a rodiny
odporucilo v spolupraci pokraovat za u¢elom zlepSenia starostlivosti vo vSetkych socialnych oblastiach.



Z toho dbvodu urad vydal nové odporuc¢anie s tym istym cielom v rozsahu dalSich 15 hodin. Samotna
matka bola tejto forme pomoci naklonena a vyjadrila ochotu spolupracovat.

V juni 2021 sa na urad dostavila matka Z. spolu s maloletou dcérou a sestrou O. a uviedla, Ze ma
nastupit do vykonu trestu odniatia slobody. Vzhfadom na to, Ze ma v opatere maloletu dcéru MQ.
priSla oznamit, Ze sa dohodla so sestrou O., Ze ona bude maloletej S. poas matkinej nepritomnosti
zabezpec€ovat potrebnu starostlivost. Po odpykani trestu si maloletu dcéru zoberie spat. Sestra matky
O. uvedené osobne potvrdila a bolo jej poskytnuté poradenstvo vo veci zverenia maloletého dietata
do nahradnej osobnej starostlivosti, ako aj nutnost predloZit' potvrdenie o svojom zdravotnom stave od
obvodného lekara. Po predloZeni pozadovanych dokladov Urad podal navrh na zverenie maloletej do
nahradnej osobnej starostlivosti O. a to formou neodkladného opatrenia. Vzhladom na to Okresny sud
Lu€enec uznesenim &.k. 11P/60/2021 o nariadeni neodkladného opatrenia maloleti S. do¢asne zveril
do nahradnej osobnej starostlivosti matkinej sestry O. Matka Z. bola zaviazana povinnostou prispievat
na vyzivu maloletej sumou 30 % zo sumy Zivotného minima pre neplnoleté nezaopatrené dieta podla
osobitného z&kona na Get Uradu prace, socialnych veci a rodiny Luéenec. Uznesenie bolo vydané dia
21.09.2021 a pravoplatnost nadobudlo dfa 22.10.2021.

Urad vykonal socialne $etrenie v domacnosti O., kde bolo zistené, Ze menovana Zije v spoloéne;
domacnosti s druhom X., ich maloletou dcérou Z. a maloletou S.. Spolo€ne obyvaju jednoizbovy byt,
ktory ma p. U. v prenajme od 22.04.2021 na dobu neurc€itu od spoloénosti Life Reality, s.r.0. (najomnu
zmluvu uradu predlozili k nahliadnutiu). Byt je dispozi¢ne rieSeny ako obyvacka, ktora pini aj funkciu
spalne, kuchyna, kupelfia s WC a mensia vstupna chodba. V kuchyni sa nachadza kuchynska linka,
sporak, chladnicka, stél, stoli¢ky. Izba je zariadena manzelskou postelou, detskou postielkou, Satnikovou
skrifiou, komodou, dvomi menSimi skrinkami. Domacnost je udrZiavana v Cistote a v poriadku. Poplatky
spojené s prenajmom bytu predstavuju sumu 330,- Eur mesacéne. O. pobera rodi€ovsky prispevok v
sume 275,90 Eur a pridavok na maloleté dieta v sume 25,50 Eur mesacne. Jej druh X. je zamestnany
na dohodu o vykonani prace u L.de vykonava pomocné stavebné prace a jeho odmena za hodinu je
3,58 Eur. V Case vykonavaného socialneho Setrenia boli obidve deti Cisto a vhodne oblecené, vykazovali
znamky dobrej starostlivosti. O. uviedla, Ze jej sestra dala zopar veci pre maloletu S., ale bude jej musiet
e8te dokupit. So sestrou sa stretavali Casto, dokonca maloleta S. travila v ich domacnosti aj par dni bez
matky, teda je na toto prostredie zvyknuta.

Svoj postoj nezmenila, chce sa o0 maloletu S. postarat, kym bude jej sestra vo vykone trestu odnatia
slobody, s €im suhlasi aj jej druh. O. uviedla, Ze chce malolett oducit od plienok a Ze jej chcu kupit
vlastnu postel na spanie, lebo teraz spava s nimi. Menovana vedela preukazat’ dostatok potravinovych
zasob, dojéenského mlieka ako aj detskej kozmetiky a plienok.

Vykonanym socialnym Setrenim neboli zistené Ziadne nedostatky, ktoré by boli prekazkou toho, aby
O. nemohla zabezpe&ovat maloletej S. potrebnu opateru. Z toho dévodu okresny sud navrhu uradu
vyhovel. Urad pomohol menovanej s vybavenim obvodného lekara, ku ktorému podla miesta bydliska
ma patrit. TaktieZ absolvovala psychologické vySetrenie u klinického psycholéga.

Maloleté dieta S. je aj v su€asnosti v zmysle rozhodnutia sudu v opatere O., nakolko jej matka sa
nachadza vo vykone trestu odnatia slobody a otec dietata nie je uvedeny. Menovana prejavila zaujem
maloletej S. poskytovat potrebnu opateru aj nadalej, ma osobnostné predpoklady, ako aj vytvorené
vhodné byvanie a rodi¢ovské zruénosti na takej urovni, Ze je schopna zabezpecit maloletému dietatu
primeranu starostlivost.

Vzhfadom na vy3Sie uvedené skutoCnosti organ socialnopravnej ochrany a sociélnej kurately navrhol,
aby sud zveril malolett do nahradnej osobnej starostlivosti matkinej sestry O. a matku zaviazal prispievat
na vyZivu maloletého dietata sumou 30 % zo sumy Zivotného minima na neplnoleté nezaopatrené dieta
podla osobitého predpisu na G&et Uradu prace, socialnych veci a rodiny Lugenec.

2. Matka maloletého dietata sa k zvereniu maloletej S. do nahradnej osobnej starostlivosti svojej sestry
pisomne vyjadrila a suhlasila so zverenim dietata do nahradnej osobnej starostlivosti O.

3. Matka maloletého dietata sa pojednavania nezu&astnila, o termine pojednavania bola riadne a v€as
upovedomena, pricom uviedla, Ze nema zaujem zuc€astnit' sa pojednavania. Preto sud vec prejednal bez
pritomnosti matky maloletého dietata v sulade ustanovenim § 180 Civilného sporového poriadku a § 31
Civilného mimosporového poriadku.

4. Sud vo veci vykonal dokazovanie vysluchom navrhovanej ndhradnej matky O.j, kolizneho opatrovnika,
preditanim spravy z psychologického vySetrenia navrhovanej nahradnej matky, odpovede Uradu prace,
socialnych veci a rodiny Lu€enec zo diia 05.11.2021, spravy B. zo dfia 09.11.2021, lustracie nahradnej
matky a jej partnera v Registri trestov a v Evidencii priestupkov, odpovede Uradu prace, socialnych



veci a rodiny Luenec zo diia 23.11.2021, lekarskej spravy o zdravotnom stave DL.j, spravy kolizneho
opatrovnika o predetreni pomerov v domacnosti navrhovanej nahradnej matky, oboznamenim spisu
Okresného sudu Lucenec sp. zn. 11P/61/2021 a zistil tento skutkovy stav veci:

5. Maloleta S. je dieta matky JD. a otca neuvedeného.

6. Uznesenim Okresného sudu Luéenec &.k. 11P/60/2021-15 zo dna 21.09.2021, ktoré nadobudlo
pravoplatnost diia 22.10.2021, bolo nariadené neodkladné opatrenie, ktorym bola maloleta S. do€asne
zverend do nahradnej osobnej starostlivosti matkinej sestry DL. Matke maloletej Z. sud uloZil povinnost
prispievat na vyzivu maloletej S. sumou vo vySke 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené
neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona, ktoré je matka povinna
poukazovat na udet Uradu prace, socialnych veci a rodiny Luéenec vzdy do 15. dfia v mesiaci vopred.

7. Navrhovatel Urad prace, socialnych veci a rodiny Luenec na pojednavani dia 15.12.2021 trval na
navrhu na zverenie maloletej S. do nahradnej osobnej starostlivosti, navrh povazoval za dévodny. Od
nastupu matky do vykonu trestu odfiatia slobody prebrala starostlivost’ o dieta matkina sestra O., ktora
zabezpecuje vSestrannu plnohodnotnu starostlivost o dieta. Od tej doby, ako je dieta v starostlivosti pani
S., vykonal urad prace viacero opakovanych kontrol, naposledy dia 13.12.2021. Bytové podmienky su
vhodné. Partner O. pracuje na dohodu o vykonani prace, aby mohol vyplatit byvanie. Pani S. preukazala
dostatok oble&enia pre maloleté dieta, teraz bude potrebné zabezpedit maloletej S. sezénne obleCenie a
postielku. Pani S. oducila maloletu S. od plienok, tieto potrebuje uz len na noc. Maloleta S. je v prostredi
domacnosti pani S. zvyknuta. Ako sestry sa s matkou maloletej navstevovali, S. sa citi v doméacnosti
O. dobre ako doma.

8. O.a pojednavani suhlasila so zverenim maloletej S. do jej nahradnej osobnej starostlivosti. Uviedla,
Ze byva v spolo&nej domacnosti so svojim partnerom, maloletou S. a svojim devatmesacnym dietatom.
Ked je potrebné, pomdze jej so starostlivostou o deti matka. Jej partner je zamestnany, zaraba 500 -
600,- Eur mesacne. Maloleta S. je v jej starostlivosti od juna.

9. Zo spravy kolizneho opatrovnika z preSetrenia pomerov v domacnosti navrhovanej nahradnej matky
O. na adrese Z. nad rdmec oddvodnenia navrhu na zac€atie konania vyplyva, Ze vykonanym socialnym
Setrenim v minulosti, ako aj teraz neboli zistené Ziadne nedostatky, ktoré by boli prekazkou toho, aby
O. nemohla zabezpelovat maloletej S. potrebnu opateru. Maloleta S. je aj v suasnosti v opatere
O.. Menovana prejavila zaujem maloletej S. poskytovat potrebnu opateru aj nadalej, ma osobnostné
predpoklady, ako aj vytvorené vhodné byvanie a rodi¢ovské zruénosti na takej urovni, Zze je schopna
zabezpeclit maloletému dietatu primeranu starostlivost. Kolizny opatrovnik konstatoval, Ze nahradny
rodi€¢ O. ma vytvorené vhodné podmienky k starostlivosti a vychove maloletej S. a ma zaujem jej tuto
starostlivost’ poskytovat' aj nadalej. Maloleta sa v jej domacnosti citi dobre a bezpeéne. Vzhladom na
skuto€nost, Ze matka sa nachadza vo vykone trestu odhatia slobody a otec dietata je neuvedeny, je
v zaujme maloletej S. aby bola zverena do nahradnej osobnej starostlivosti matkinej sestry O.. Na jej
domace prostredie je maloleta zvyknuta z minulého obdobia, kedy sa vzajomne navstevovali, ako aj od
juna tohto roku, kedy bola jej matka vzata do vykonu trestu odnatia slobody a odkedy sa nachadza v
opatere nahradného rodi€ia. Vzhladom na tieto skuto€nosti Urad trval na podanom navrhu a povazoval
ho za doévodny.

10. O. je ob&anom Slovenskej republiky, je prihlasena na trvaly pobyt v Meste X., toho ¢asu v3ak Zije
na M. Navrhovatelka ma jedno maloleté dieta Z.. Je slobodna, priCom Zije v spolo¢nej domacnosti s
partnerom X. Nie je vedena v evidencii uchadzaCov o zamestnanie, od 01.03.2021 pobera rodi¢ovsky
prispevok vo vySke 275,90 Eur a pridavok na dieta vo vyske 25,50 Eur. V spOsobilosti na pravne ukony
obmedzena nebola. Doposial nebola odsudend za trestny ¢in. V Evidencii priestupkov ma vedenych
viacero priestupkov najma za prechod cez drahu mimo uréeného priestoru priechodu alebo priecestia.
Jej partner X. nie je vedeny v evidencii uchadzacov o zamestnanie, je zamestnany. Bol patkrat odsudeny
za trestny Cin kradeze. Podla lekarskej spravy vSeobecného lekara S. H. netrpi Ziadnymi zavaznymi
ochoreniami. Lieky neuziva, zavislosti nema. Je schopna zo zdravotného hladiska vychovavat maloleté
deti a je mozné jej zverit dieta do osobnej starostlivosti. Zo spravy psycholdéga K. z psychologického
vySetrenia vyplyva, Ze O.e schopna starostlivosti o maloletu S..



11. Matka maloletého dietata JD. je toho ¢asu vo vykone trestu odnatia slobody v B.. Z organizanych
dovodov nie je pracovne zaradena.

12. Podfla § 44 ods. 1 zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine a o zmene a doplneni niektorych zakonov v
zneni neskorsich predpisov (dalej len ,zakon o rodine®), nahradnou starostlivostou je viacero osobitne
usporiadanych, na seba nadvazujucich a vzajomne sa podmienujucich doCasnych opatreni, ktoré
nahradzaju osobnu starostlivost rodi€ov o maloleté dieta v pripadoch, ak ju rodi¢ia nezabezpec&uju alebo
nemézu zabezpedit.

13. Podfa § 44 ods. 2 zakona o rodine, nahradna starostlivost, na ktorej zéklade vznikaju vztahy medzi
maloletym dietatom a inou osobou, mézZe vzniknut' len rozhodnutim sudu a jej obsah tvoria prava a
povinnosti vymedzené zakonom alebo sudnym rozhodnutim.

14. Podla § 44 ods. 3 z&kona o rodine, nahradnou starostlivostou je

a) zverenie maloletého dietata do osobnej starostlivosti inej fyzickej osoby nez rodi¢a (dalej len
,nahradna osobna starostlivost™),

b) pestunska starostlivost a

C) ustavna starostlivost.

15. Podla § 44 ods. 4 zakona o rodine, sud pri rozhodovani o tom, ktory zo spésobov nahradnej
starostlivosti zvoli, vZdy prihliadne na zdujem maloletého dietata.

16. Podla § 45 ods. 1 zakona o rodine, ak to vyZaduje zaujem maloletého dietata, sud mébze zverit
maloleté dieta do nahradnej osobnej starostlivosti. Osobou, ktorej moZno maloleté dieta takto zverit, sa
mdbze stat' len fyzicka osoba s trvalym pobytom na Guzemi Slovenskej republiky, ktora ma spdsobilost’
na pravne ukony v plnom rozsahu, osobné predpoklady, najma zdravotné, osobnostné a moralne, a
spbsobom svojho Zivota a Zivota 0séb, ktoré s fiou Ziju v domacnosti, zaru€uje, Ze bude nahradnu osobnu
starostlivost’ vykonavat v zaujme maloletého dietata. Osobe, ktora nezabezpecuje osobnu starostlivost
0 svoje maloleté dieta z dovodu, Ze jej bolo zo starostlivosti odnaté rozhodnutim sudu, nemozno v ¢ase
trvania odnatia dietata zverit maloleté dieta do nahradnej osobnej starostlivosti na €as trvania odnatia
dietata.

17. Podla § 45 ods. 2 zékona o rodine, pri zvereni maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti
uprednostni sud predovsetkym pribuzného maloletého dietata, ak spifia ustanovené predpoklady. Ak
sa ma maloleté dieta zverit do ndhradnej osobnej starostlivosti prarodi¢a, surodenca maloletého dietata
alebo surodenca rodi¢a maloletého dietata, splnenie podmienky trvalého pobytu na dzemi Slovenskej
republiky sa nevyZzaduje za predpokladu, Ze prarodi¢, surodenec maloletého dietata alebo surodenec
rodi¢a maloletého dietata ma evidovany trvaly pobyt alebo iny obdobny pobyt na Uzemi &lenského Statu
Eurdpskej unie.

18. Podla § 45 ods. 3 zakona o rodine, v rozhodnuti sid vymedzi osobe, ktorej bolo maloleté dieta
zverené do nahradnej osobnej starostlivosti, jej rozsah prav a povinnosti k maloletému dietatu.

19. Podla § 45 ods. 4 zakona o rodine, osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej
starostlivosti, je povinna vykonavat osobnu starostlivost o maloleté dieta v rovnakom rozsahu, v akom
ju vykonavaju rodigia; osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti
vykonavanej na uzemi Slovenskej republiky, je povinna najmenej 30 dni pred do€asnym premiestnenim
maloletého dietata oznamit’ sudu do€asné premiestnenie maloletého dietata do cudziny na dobu dlhSiu
ako tri mesiace spolu s Udajom o mieste, ucele a dizke pobytu v cudzine a o inych vyznamnych
skuto€nostiach suvisiacich s do¢asnym premiestnenim. Pravo zastupovat maloleté dieta a spravovat
jeho majetok ma iba v beZnych veciach. Ak tato osoba predpoklada, Ze rozhodnutie zakonného zastupcu
maloletého dietata v podstatnych veciach nie je v sulade so zaujmom maloletého dietata, méze sa
domahat, aby tento sulad pri konkrétnom rozhodnuti zakonného zastupcu preskumal sud.

20. Podla § 45 ods. 5 zakona o rodine, na spravu majetku maloletého dietata sa primerane pouZziju
ustanovenia § 32 a 33.



21. Podla § 45 ods. 6 zakona o rodine, rodi€ia maloletého dietata vykonavaju prava a povinnosti
vyplyvajuce z rodi€ovskych prav a povinnosti len v rozsahu, v akom nepatria osobe, ktorej bolo maloleté
dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti. Rodi¢ia maju pravo stykat sa s maloletym dietatom,
ktoré bolo zverené do nahradnej osobnej starostlivosti. Ak sa s osobou, ktorej bolo maloleté dieta takto
zverené, nedohodnu o vykone tohto prava, rozhodne na navrh niektorého z rodiCov alebo tejto osoby
sud.

22. Podla § 45 ods. 7 zdkona o rodine, vyZivovacia povinnost rodi¢ov voli maloletému dietatu
rozhodnutim sudu podla odseku 1 nezanika.

23. Podla § 45 ods. 8 zakona o rodine, sud pri rozhodovani o zvereni maloletého dietata do nahradnej
osobnej starostlivosti ur&i rodi¢om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat maloletému
dietatu vyZivné rozsah ich vyZzivovacej povinnosti a su¢asne im uloZi povinnost, aby pocas trvania
nahradnej osobnej starostlivosti, najdlh3ie vSak do dovfSenia plnoletosti dietata, poukazovali vyzivné
uradu prace, socidlnych veci a rodiny. Ak povinny podla prvej vety neplni vyZivovaciu povinnost
poukazovanim vyzivného uradu prace, socialnych veci a rodiny, ma tento urad pravo vykonavat ukony
vo veciach uplatiiovania narokov na vyzivné maloletého dietata vratane uplatfiovania tychto narokov v
exekuénom konani vo svojom mene a na ucet tohto maloletého dietata. Ak je maloleté dieta zverené
do nahradnej osobnej starostlivosti podla odseku 2 druhej vety osobe, ktora nema trvaly pobyt na uzemi
Slovenskej republiky, sud povinnému ulozi povinnost, aby vyzivné poukazoval tejto osobe; Urad préace,
socialnych veci a rodiny nema v tomto pripade pravo vykonavat ukony vo veciach uplatfiovania narokov
na vyzivné maloletého dietata. Po dovfSeni plnoletosti dietata, ktoré bolo zverené do nahradnej osobne;j
starostlivosti, su rodi€ia povinni poukazovat vyzivné dietatu.

24. Podla § 45 ods. 9 zakona o rodine, sud najmenej raz za Sest mesiacov zhodnoti v sucinnosti s
organom socialnopravnej ochrany deti alebo v suc&innosti s inymi osobami, ktoré st oboznadmené s
pomermi maloletého dietata, vykon nahradnej osobnej starostlivosti, a to najma kvalitu starostlivosti o
dieta v nahradnej osobnej starostlivosti a skuto€nost, &i rodi€ia mézu zabezpedit osobnu starostlivost
o maloleté dieta.

25. Vykonanym dokazovanim mal sud za preukdzané, Ze matka maloletého dietata nie je schopna v
suCasnosti zabezpeCovat starostlivost o maloleté dieta, kedZe sa nachadza vo vykone trestu odnatia
slobody. Otec maloletého dietata nie je ur€eny. Matkina sestra O. sa o maloleté dieta stara od mesiaca
jun 2021, kedy matka nastupila do vykonu trestu odnatia slobody, a tuto starostlivost mu poskytuje
aj v sucasnosti, a to vo svojej domacnosti. O. netrpi zdravotnymi problémami, ktoré by jej branili tuto
starostlivost’ vykonavat. Medzi iou a maloletym dietatom su vytvorené citové vazby. V jej doterajSej
starostlivosti neboli zistené Ziadne nedostatky. Matka dietata so zverenim dietata do nahradnej osobnej
starostlivosti suhlasila. Na starostlivosti o dieta sa so svojou sestrou dohodla pred nastupom do vykonu
trestu odnatia slobody a tuto skuto€nost oznamila aj organu socialnopravnej ochrany deti a socialnej
kurately.

26. O., ktora je biologickou pribuznou dietata, spifia zakonom stanovené predpoklady pre zverenie
maloletého dietata do jej nadhradnej osobnej starostlivosti a je spOsobila zabezpelovat riadnu a
plnohodnotnu starostlivost o maloleté dieta. KedZe zaujem maloletého dietata si v su¢asnosti vyzaduije,
aby bolo zvereného do nahradnej osobnej starostlivosti tety, sud navrhu navrhovatela vyhovel a zveril
maloleté dieta do nahradnej osobnej starostlivosti O., ktora bude zarover dieta zastupovat a spravovat
jeho majetok v beZznych veciach namiesto matky.

27. Podla § 81 ods. 1 zdkona o rodine, ak sud rozhodne o umiestneni maloletého dietata do
nahradnej osobnej starostlivosti, pestinskej starostlivosti, o nariadeni Ustavnej starostlivosti alebo o
uloZeni ochrannej vychovy, upravi aj rozsah vyZivovacej povinnosti rodi¢ov alebo inych osdb povinnych
poskytovat maloletému dietatu vyzivné.

28. Podla § 62 ods. 1 zakona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodiCov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

29. Podla § 62 ods. 2 zdkona o rodine, obaja rodicia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podieflat’ sa na Zivotnej Urovni rodi¢ov.



30. Podla § 62 ods. 3 zdkona o rodine, kazdy rodi€ bez ohfadu na svoje schopnosti, moznosti a
majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske 30%
zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona.

31. Podla § 62 ods. 4 zdkona o rodine, pri uréeni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory
z rodiCov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost
rodi¢ov o domacnost.

32. Podla § 62 ods. 5 zakona o rodine, vyzivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi€ov. Pri
skumani schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi€a sud neberie do uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

33. Podla § 75 ods. 1 zakona o rodine, pri uréeni vyZivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

34. Podla § 76 ods. 1 zakona o rodine, vyzivné sa plati v pravidelnych opakujucich sa sumach, ktoré
su zro€né vzdy na mesiac dopredu.

35. KedZe rozhodnutim o zvereni maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti nezanika
vyzivovacia povinnost rodi€ov k maloletému dietatu, sud urcil matke maloletého dietata s prihliadnutim
na skuto€nost, Ze je vo vykone trestu, kde z organizacnych dévodov nie je pracovne zaradena, povinnost
prispievat’ na vyzivu maloletej S. v minimalnom rozsahu v sulade s § 62 ods. 3 zakona o rodine, teda
vo vySke 30 % zo sumy zivotného minima na nezaopatrené, neplnoleté dieta a zaroven rozhodol o
spbsobe platenia vyzivného. Matka bude vyZivovaciu povinnost' voc¢i maloletému dietatu plnit na ucet
Uradu préace sociélnych veci a rodiny Luéenec.

36. Vy8ka vyzivného predstavuje zakonné vyzivné, ktoré je kazdy z rodiCov povinny platit bez ohladu na
svoje schopnosti, moznosti a majetkové pomery. Minimalny rozsah vyzivného vo vyske 30 % zo sumy
Zivotného minima na nezaopatrené, neplnoleté dieta podla osobitného zakona vyplyva z ustanovenia
§ 2 pism. c) zdkona €. 601/2003 Z. z. o Zivotnom minime a 0 zmene a doplnené niektorych zékonov v
zneni neskorSich predpisov a k dneSnému diu predstavuje sumu 29,87 Eur.

37. Podla § 2 ods. 1 zdkona &. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*), na
konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon
neustanovuje inak.

38. Podla § 337 ods. 3 zékona ¢&. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), sud aj bez
navrhu uznesenie o neodkladnom opatreni zrusi rozhodnutim, ktorym Zalobe vo veci samej vyhovel.
Ustanovenie § 335 plati primerane.

39. Vzhladom na skutoénost, Ze rozhodnutim vo veci samej o nahradnej osobnej starostlivosti
stratilo svoje opodstatnenie nariadené neodkladné opatrenie, ktorym sud maloletu S. do¢asne zveril
do starostlivosti O. siud neodkladné opatrenie nariadené uznesenim Okresného sudu Lucenec €.k.
11P/60/2021-15 zo diia 21.09.2021, ktoré nadobudlo pravoplatnost dfia 22.10.2021, zrusil.

40. O trovach konania rozhodol sud podfa § 52 CMP tak, Ze Ziaden z u€astnikov nemé narok na ndhradu
trov konania.

Poucenie:



Pouc&enie: Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré sa podava v lehote 15 dni odo
dfia doru¢enia pisomného vyhotovenia rozsudku prostrednictvom Okresného sudu Lu€enec, Filakovska
cesta 287, 984 01 Lu€enec na Krajsky sud v Banskej Bystrici, a to pisomne.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné d'alSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 62 ods. 1, 2 CMP, odvolanie je mozné oddvodnit’ aj tym, Ze suq prvej indtancie nespravne alebo
neuplne zistil skuto&ny stav veci. Odvolacie ddvody mozno menit' a doplfiat’ az do rozhodnutia o odvolani.

Podla § 63 CMP, v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné
navrhy.

Podla § 64 CMP, zmena navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna.

Podla § 65 CMP, odvolaci sud nie je viazany rozsahom odvolania vo veciach, v ktorych mozno zacat
konanie aj bez navrhu.

Podla § 66 CMP, odvolaci sud nie je odvolacimi dévodmi viazany.

Podla § 67 CMP, na vady konania pred sudom prvej inStancie prihliada odvolaci sud, len ak mali za
nasledok nespravne rozhodnutie vo veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (Exekuény poriadok).



