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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Revuca samosudcom JUDr. Michalom Uhorskaiom v trestnej veci proti obZalovanému O.
H. na hlavhom pojednavani konanom dfa 15. decembra 2021, takto

rozhodol:

Obzalovany: O.H.
D.. XX. XX. XXXX S. F.Y.,, H.N. C. XXX, P. F,,

je vinny,ze

dria XX. XX. XXXX v ¢ase okolo 17.00 hod. v obci C. pod zamienkou, ze tam ma pre fu topanky, nalakal
mal. S. M., nar. XX. XX. XXXX za budovu Materskej $kdlky €. XX, kde ju zvalil na zem do travy, nasledne
jej stiahol leginy a vykonal s fiou suloz, pri€om maloleta sa branila tak, Zze ho udierala rukami po tvari,
kri¢ala a plakala, naco jej obzalovany jednou rukou zakryl Usta a povedal jej, nech je ticho, lebo ju chyti
a preda do Revucej, uvedenym konanim spdsobil maloletej na chrbte drobné povrchové poranenia s
dobou lie¢enia do sedem dni, hoci vedel, Ze maloleta v tom Case nedviSila osemnasty rok svojho veku
a tiez vedel, ze maloleta je chora a trpi fyzickou chorobou a dusevnou chorobou, nakolko ma vrodenu
invertovanu luxaciu bedrovych kibov a trpi aj duSevnou zaostalostou,

teda

nasilim, hrozbou bezprostredného nasilia a zneuzitim bezbrannosti donutil Zenu k sulozi, a €in spachal
na chranenej osobe - dietati a chorej osobe,

tym spachal

zlo€in znasilnenia podla § 199 ods. 1, ods. 2 pism. b/ Trestného zakona s poukazom na § 139 ods. 1
pism. a/, pism. f/ Trestného zakona.

Za to mu sud uklada

podfa § 199 ods. 2 Trestného zakona, § 42 ods. 1 Trestného zakona, § 41 ods. 2 Trestného zakona, s
pouzitim § 38 ods. 2 Trestného zakona, pri zisteni polahcujucej okolnosti podla § 36 pism. I/ Trestného
zakona a pri zisteni pritazujucej okolnosti podla § 37 pism. h/ Trestného zakona, suhrnny trest odrfatia

slobody vo vymere 7 (sedem) rokov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Trestného zakona pre vykon trestu odnatia slobody ho zaraduje do Ustavu
na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stupriom strazenia.

Sud sucasne podla § 42 ods. 2 Trestného zakona zruSuje vyrok o treste z trestného rozkazu Okresného
sudu Revuca sp. zn. 1T/33/2021 zo diia 10. 06. 2021, ktory nadobudol pravoplatnost dria 09. 11. 2021,



a ktorym bol obZalovanému za precin poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a/
Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. e/ Trestného zakona formou spolupachatelstva podla §
20 Trestného zakona a precin kradeze podla § 212 odsek 1 pism. a/, odsek 2 pism. b/ Trestného zakona
formou spolupachatelstva podfa § 20 Trestného zakona ulozeny trest odnatia slobody vo vymere 2
(dvoch) rokov s podmiene¢nym odkladom a uloZenim skuSobnej doby v trvani 4 (Styroch) rokov, a tiez
zruSuje v8etky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvéazujuce.

Podla § 73 ods. 2 pism. d/ Trestného zakona uklada obZalovanému ochranné ustavné protialkoholické
lieCenie.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury v Revicej podal dna 14.10.2021 obzalobu pod sp. zn. 1 Pv
242/20/6608-39 na O. H., pre zlo€in znasilnenia podla § 199 ods. 1, ods. 2 pism. b/ Tr. zakona, na tom
skutkovom zaklade, ako je uvedené v podanej obZalobe.

Obzalovany na hlavhom pojednavani po pouceni podla § 257 Trestného poriadku vyhlasil, Ze je vinny
zo spéachania skutku uvedeného v obZalobe, pricom na vSetky otazky, ktoré mu sud polozZil v zmysle
§ 333 ods. 3 pism. c/,d/,f/,g/,h/ Trestného poriadku odpovedal zhodne ,ano®. Nasledne sud po navrhu
procesnych stran podlfa § 257 ods. 6 Trestného poriadku prijal vyhlasenie obzalovaného o tom, ze
je vinny a vyhlasil, Ze dokazovanie v rozsahu, v akom sa obZalovany priznal k spachaniu skutku, sa
nevykond a vykona dbkazy suvisiace s vyrokom o treste.

Na hlavnom pojednavani preto sud vykonal dokazovanie ohladne uloZenia trestu pre obZalovaného,
pricom zistil nasledovné skutoCnosti:

Zo znaleckého posudku MUDr. Jany Greskovej, znalkyni v obore zdravotnictvo a farmacia odvetvie
psychiatria, ktory vypracovala na osobu obZalovaného, sud zistil, Ze obzZalovany trpi zavislostou na
alkohole. Ma lahku mentalnu retardaciu, pod vplyvom alkoholu sa dopusta poruch spravania, nie je
dudevne chory a ani v €ase spachania skutku ani v minulosti netrpel dusevnou poruchou ani chorobou.
U obzalovaného sa vyformovala proalkoholicky Strukturovana osobnost a tak sa dopusta opakovanych
poruch spravania. Vzhladom na primarne mentalnu retardaciu a ucinok alkoholu, sa vyhrocuju poruchy
spravania, ktoré nedokaze zvladat, korigovat a ani racionalne usmernit. Znalkyfa u obZalovaného zistila
syndrém zavislosti od alkoholu na rozhrani 3.-4. Stadia podla Jelineka. ObzZalovany je zavisly od alkoholu
ale pri mentalnej retardacii nie je predpoklad Uspesnej protialkoholickej lie€by Ziadnou formou a neda
sa dosiahnut jej ucel. Znalkyna odporu&ala obZzalovanému sudom nariadit zakaz poZivania alkoholu.

Obec C. obzalovaného blizsie nehodnotila.

Z odpisu z registra trestov sud zistil, Ze obZalovany ma vykazané 3 zaznamy, pricom v dvoch pripadoch
sa na obZalovaného hladi ako keby nebol odsudeny. Posledné vykazaného odsudenie je tunajSim
sudom sp. zn. 1T/33/2021 zo dna 10.06.2021, ktory nadobudol pravoplatnost dria 09. 11. 2021, a to za
precin poruSovania domovej slobody a precin kradeze formou spolupachatelstva, za ¢o mu sud ulozil
uhrnny trest odfatia slobody vo vymere 2 roky, ktorého vykon trestu odnatia slobody mu podmienecne
odloZil a uréil skuSobnu dobu v trvani 4 roky.

Z centralnej evidencie spravnych deliktov a priestupkov sud zistil, Ze obZalovany bol 15krat priestupkovo
rieSeny, a to 6krat za priestupky na useku bezpecnosti a plynulosti cestnej premavky ako chodec, 3krat
za priestupky voci ob&ianskemu spolunazivaniu, 2krat za kradez, 2krat za nezabezpeceného psa, 1krat
za poruSenie zakazu vychadzania a 1krat za to, ze ako iny ucastnik CP, tlaCil po vozovke dvojkolesovy
ruény vozik a v dychu mu bola namerana hodnota 0,40 mg/I alkoholu.

Na zaklade takto vykonaného dokazovania, podla nazoru sudu dostatoénom na naleZité zistenie
skutkového stavu a v rozsahu nevyhnutnom na meritérne rozhodnutie, po jeho objektivnom vyhodnoteni
podla svojho vnutorného presvedcenia zaloZzeného na starostlivom uvazeni vdetkych okolnosti pripadu
jednotlivo ako aj v ich suhrne, ako to predpoklada ustanovenie § 2 ods. 12 Trestného poriadku, sud
dospel k zaveru, ktory je uvedeny vo vyrokovej €asti rozsudku.



Sud vzhladom na vykonané dokazovanie zistil u obZalovaného polah&ujucu okolnost’ v zmysle § 36
pism. I/ Tr. zdkona, a to skutoCnosti, Ze obZalovany sa priznal k spachaniu skutkov a &in Uprimne
olutoval. Sud u obZalovaného zistil aj existenciu pritazujucej okolnosti podla § 37 pism. h/ Tr. zakona,
a teda skutoC€nost, Ze spachal viac trestnych €inov. Sud konstatuje u obZalovaného rovnovazny pomer
polahé&ujucich a pritaZzujucich okolnosti. Nakolko sa v danom pripade jedna o kvalifikovanu skutkovu
podstatu, prisnejSia trestnd sadzba za predmetny zlo€in znasilnenia je v zmysle § 199 ods. 2 Trestného
zakona v rozpéati 7 az 15 rokov. Nakolko obZalovany sa konania dopustil skér, ako mu bol v konani pod
sp. zn. 1T/33/2021 dorudeny trestny rozkaz, sud pristupil k uloZeniu suhrnného trest podfa zasad na
uloZenie uhrnného trestu (§ 42 ods. 1 Tr. zdkona). S poukazom na skuto€nost, Ze sud obZalovanému
uklada suhrnny trest odfiatia slobody za viac umyselnych trestnych &inov, a z toho jeden je zlo&inom,
horna hranica trestnej sadzby sa zvy3uje o jednu tretinu (§ 41 ods. 2 Tr. zdkona). Vzhladom na
skuto€nost, Ze obzalovany sa ku skutkom uvedenym v obZalobe priznal a svoje konania ofutoval,
konstatuje sud, Ze aj uloZenie suhrnného trestu odnatia slobody na samej spodnej hranici trestnej sadzby
vo vymere 7 rokov, je pre obZalovaného primerané aj vzhfadom na zavaznost spachania skutku, pri¢om
takto ulozeny trest odnatia slobody povazuje sud za dostatony na dosiahnutie ucely trestu, ktorym je
vychovne posobit ha obZalovaného a odradit’ ho v buducnosti od pachania trestnej innosti. Vzhfadom
na uvedené skuto€nosti ulozZil sud obzalovanému O. H. trest odratia slobody vo vymere 7 rokov, ktory
povazoval z hladiska individualnej a generalnej prevencie za primerany a zodpovedajici zakonu. Sud
obZalovaného zaradil pre ucely vykonu trestu do Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody s minimalnym
stupfiom strazenia, pretoze za poslednych 10 rokov nebol vo vykone trestu odnatia slobody za umysleny
trestny €in (§ 48 ods. 2 pism. a/ Tr. zakona).

Nakolko sud ulozil obZzalovanému suhrnny trest, zaroven postupom podfa § 42 ods. 2 Trestného zakona
zrusil vyrok o treste z trestného rozkazu Okresného sudu Revuca sp. zn. 1T/33/2021 zo diia 10. 06.
2021, ktorym mu bol uloZeny trest odfatia slobody vo vymere 2 rokov s podmiene¢nym odkladom a
uloZzenim skuSobnej doby v trvani 4 rokov, a tiez zrusSil vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo
nadvazujuce.

KedZe znalkyha u obZalovaného konstatovala zavislost od alkoholu, ktory je spustacom problémového
spravania sa obZalovaného, sud ulozil obZzalovanému ochranné ustavné protialkoholické lieCenie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku moZno podat’ odvolanie do 15 dni od oznamenia rozsudku. Pre osoby, ktoré
boli pritomné pri vyhlaseni rozsudku plynie lehota od jeho vyhlasenia. Oznamenim rozsudku je jeho
vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Pre osoby, ktoré neboli pritomné pri
vyhlaseni rozsudku, plynie 15 driova lehota od dorucenia rozsudku.



