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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava 1ll, samosudcom JUDr. Jurajom Kapinajom podla § 353 ods. 1 Trestného
poriadku v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku, dha 15.12.2021 takto

rozhodol:
rozhodol
Obvineni :
X/ D. Q. M.. XX XXXXXX F. Q., A.. Q. Q., Q. XXXX/XX, J.naR.: L. U. Q.,
X/ L. B.M., M.. XX XX XXXX F. Q., A.. Q. Q., Na U. XXXX/XX, A..C..F. E.,

sU vinni, zZe

dria 23.04.2020 v ¢ase o 01.20 h. v Bratislave, na Vajnorskej ul. &. XX, po predchadzajlicej vzajomnej
dohode obv. L. B. vyliezol k vetraciemu okienku do predajne pekarenskych vyrobkov rychleho
obcCerstvenia LEBANS pootvorenému na vetranie z ktorého odstranil sietku proti hmyzu a nasledne
rukou, bez zjavného pouzitia nastrojov nezistenym spdsobom prekonal toto okno, ktoré si bez jeho
poskodenia otvoril a vnikol do predajne, kde spoza pokladniéného pultu odcudzil volne polozenu
priehradku sluziacu ako kasu na hotovost, v ktorej sa toho ¢asu nachadzala hotovost vo vySke 210.18,-
€ a nasledne taktiez spoza tohto pokladniéného pultu odcudzil priblizne 15 rokov stary vysava¢ znacky
Alpina bez hodnoty a s peniazmi a vysavacom nasledne preliezol von z predajne rovnakym vetracim
oknom, ktorym do predajne aj vnikol, zatial ¢o obv.D. Q. €akal z vonkaj3ej strany predajne, kde boli
nasledne medzi oplotenim v par€iku umiestnenym na Vajnorskej ulici medzi popisnymi Cislami 62 a
64 a bytovym domom Vajnorska XX v Bratislave ihned po €ine zadrzani policajnymi hliadkami, ¢im
svojim konanim spésobili poSkodenej spolo€nosti LEBANS, s.r.o. so sidlom Podlavicka cesta 16, 974
09 Banska Bystrica, ICO: 44 991 380 $kodu vo vyske 210, 18,-€, pric¢om obv. D. Q. sa skutku dopustil
napriek tomu, Ze bol rozhodnutim Okresného uUradu Bratislava, Odbor v3eobecnej vnutornej spravy
Bratislava C. Pr-1921/18-KO-P22 z 07.01.2019, pravopl. 27.06.2019 uznany za vinného z priestupku
proti majetku proti majetku podla § 50 ods. 2 Zakona ¢&. 372/1990 Zb. o priestupkoch a bola mu ulozena
pokuta vo vyske 65,-€, a trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava | sp.zn. 6T 25/2019 z 23.5.2019,
pravoplatnym 11.6.2019 bol uznany za vinného z precinu pokusu kradeze podla § 212 ods. 2 pism. al,
§ 14 Tr. zak. a G..L. B. sa skutku dopustil napriek tomu, Ze bol rozsudkom Okresného sudu Bratislava
Il sp.zn. 1T 42/2018 z 03.9.2019, pravoplatnym 04.9.2019 odsudeny pre precin kradeze podla § 212
ods. 1 pism. a, bi Tr. zak.,

teda
obvineny D. Q.

spolo¢nym konanim prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a ¢in spachal viamanim, bol za obdobny
¢in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty, hoci bol za taky &in v predchadzajucich
dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny



obvineny L. B.

spolo&nym konanim prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal vlamanim, hoci bol za
taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

¢im spachali
obvineny D. Q.

precin kradezZe podla § 212 ods. 1 pism. b), pism. g), ods. 2 pism. b) Trestného zakona, spachaného
formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona,

obvineny L. B.

precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. b), ods. 2 pism. b) Trestného zékona, spachaného formou
spolupachatel'stva podla § 20 Trestného zakona.

Zatosa
odsudzuju:

G.D.Q.

Podla § 44 Trestného zakona sud u obvineného upusta od ulozenia suhrnného trestu podfa § 42
Trestného zdkona vzhladom na ftrest, ktory mu bol uloZzeny trestnym rozkazom Okresného sudu
Bratislava Il, sp. zn. 3T/120/2020 zo dna 22.11.2020, pravoplatny dfia 09.03.2021, ktorym jej bol uloZeny
trest odiatia slobody v trvani 14 /8trnast/ mesiacov so zaradenim do ustavu na vykon trestu so strednym
stupfiom strazenia, nakolko poklada trest ulozeny skor$im rozhodnutim na ochranu spolognosti a
napravu pachatela za dostatocny.

obvineny L. B.

Podla § 212 ods. 2 Trestného zakona, § 36 pism. I), § 37 pism. m), § 38 ods. 2 Trestného zakona, § 42
ods. 1 Trestného zakona suhrnnému trestu odfiatia slobody v trvani 14 /Strnast/ mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zakona, sud obvineného na vykon trestu odhatia slobody zaraduje
do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sud suCasne zruSuje vyrok o treste uloZzenom obvinenému
rozsudkom Okresného sudu Trnava, sp. zn. 9T/91/2017 zo dfia 01.10.2020, pravoplatny dha
04.05.2021, ako aj v8etky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na
zmenu, ku ktorej doSlo zrudenim, stratili podklad

Podla § 288 ods. 1v Trestného poriadku sa poSkodeny: LEBANS s.r.o., so sidlom Podlavicka cesta 16,
Banska Bystrica, ICO: 44 991 380, so svojim narokom na nahradu $kody odkazuje na civilny proces.

Poucenie:

Pou¢enie: Proti tresthému rozkazu mbdze podat odpor do 8 dni odo dha jeho doru€enia obvineny
a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator. Odpor sa podava na
sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Osobam, ktoré mézu podat
odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa lehota kon¢i tym dfiom ako obvinenému. Ak
sa trestny rozkaz dorucuje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho doruéenia, ktoré bolo
vykonané neskor.

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznand nahrada Skody, méze poskodeny podat odpor;
ak posSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze



uznesenim poSkodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prisluShym organom.
Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o ndhrade Skody poda ina opravnena osoba.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1 v lehote odpor, samosudca nariadi
vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany
pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v
trestnom rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatefnym podfla § 356.

Poskodeny mdzZe vziat suhlas s trestnym stihanim spéat’ az do €asu, kym je trestny rozkaz doruéeny
niektorej z 0s6b uvedenych v ods. 1 § 355 Trestného poriadku (pri trestnych €inoch uvedenych v § 211
ods. 1 Trestného poriadku).



