Sud: Okresny sud Zvolen

Spisova znacka: 10C/52/2021

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6721204615

Déatum vydania rozhodnutia: 15.12. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Silvia Minkova

ECLI: ECLI:SK:0S2V:2021:6721204615.2
Uznesenie

Okresny sud Zvolen v pravnej veci zalobcov: 1/ G.. W. O., nar. XX.XX.XXXX, bytom H. XX, XXX XX
W., a 2/ U. O, nar. XX. XX.XXXX, bytom L.. X. XX, XXX XX N., proti zalovanému: Slovenska republika
- Ministerstvo spravodlivosti SR, Racianska ulica 71, 813 11 Bratislava, o podani zo dna 18.11.2021
doplnené podanim zo dna 06.12.2021, takto

rozhodol:
I. Sud podanie zalobcu 1/ a 2/ zo dfia 18.11.2021 doplnené podanim zo dfia 06.12.2021 odmieta.
odovodnenie:

1. Dfia 22.11.2021 bol sudu zo stany Zalobcov doru€eny navrh zo dria 18.11.2021 na zaplatenie
36.032,55 Eur s prisl. (Zalobcovi 1/) a 15.569,18 Eur s prisl. (Zalobcovi 2/) (dalej len ,podanie®).

2. Diia 29.11.2021 sud vydal uznesenie €. k. 10C/52/2021-7 (dalej len ,uznesenie®), ktorym Zalobcov
vyzval na odstranenie vad podania, a to tak, aby bol ndvrh zrozumitelny a doplneny o nalezitosti:

a. pravdivé a uplné opisanie rozhodujucich skutoénosti (kedy doSlo k zriadeniu vecného bremena k
pozemkom Zalobcov, na ktorych pozemkoch bolo zriadené vecné bremeno, akym spdsobom bola uréena
obvykla trhova cena za zriadenie vecného bremena vo vySke 20 Eur za m2, ¢i bola Zalobcom za zriadenie
vecného bremena priznana nejaka nahrada a ak ano, tak v akej vySke, €o konkrétne Zalobcovia povazuju
za nespravny uradny postup a z akého titulu Zalovany zodpoveda za spdsobenu Skodu, aké najomné
zmluvy boli sfaldované, ktoré strany tieto zmluvy podpisali a o bolo ich predmetom), a to tak, aby tieto
skutoCnosti boli jasné a zrozumitelné, a

b. doplnenie listinnych dékazov preukazujuce tvrdené skuto€nosti (napr. listy vlastnictva dotknutych
pozemkov, rozhodnutia o zriadeni vecného bremena, sfalSované ngjomné zmluvy)

3. Podanim zo dna 06.12.2021 Zalobcovia podanie doplnil (dalej len ,doplnenie®).

4. Podla § 129 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z., Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), ak ide o
podanie vo veci samej alebo navrh na nariadenie neodkladného opatrenia alebo zabezpe&ovacieho
opatrenia, z ktorého nie je zrejmé, Coho sa tyka a ¢o sa nim sleduje, alebo ide o podanie neuplné alebo
nezrozumitelné, sud vyzve toho, kto podanie urobil, aby podanie doplnil alebo opravil v lehote, ktora
neméze byt kratSia ako desat’ dni.

5. Podla § 129 ods. 3 CSP, ak sa v lehote uréenej sidom podanie nedoplni alebo neopravi, sud podanie
odmietne; to neplati, ak pre uvedeny nedostatok mozno v konani pokracovat.

6. Podla § 132 ods. 1 CSP, v zalobe sa okrem v8eobecnych naleZitosti podania uvedie oznadenie stran,
pravdivé a uplné opisanie rozhodujucich skuto¢nosti, oznaenie dékazov na ich preukazanie a Zzalobny
navrh.

7. Po prestudovani doplnenia sud konstatuje, Ze nebolo doplnené v sulade s uznesenim, nakolko toto
podanie je pre sud zmato¢né, nejasné a nezrozumitelné. Skuto€nosti uvadzané v doplneni nemaju
Ziadnu logicku suvislost’ &i postupnost a zo strany sudu tak nie je mozné vytvorit uceleny skutkovy
stav, ktory by mohol byt podkladom pre rozhodovanie vo veci samej. Len prikladom sud uvadza, Ze
sudu nie je absollutne zrejmé, aku suvislost ma pestovanie paradajok s finanénou nadhradou za zriadené
vecného bremena. Dalej Zalobcovia v podani odkazuju na viaceré rézne studne rozhodnutia (napr. &. k.



14Co0/171/2019-233, 9C/170/2016-260 ¢&i 16Co/177/2019-334), z ktorych nie je zrejmé, ktorym sidom
a kedy boli tieto rozhodnutia vydané a predovSetkym ako s predmetnou vecou suvisia.

8. Dalej zalobcovia v stlade s uznesenim podanie nedoplnili, ktorych pozemkov sa vecné bremeno tyka,
z akého titulu Zalovany zodpoveda za spésobenu Skodu, aké najomné zmluvy boli sfalSované, ktoré
strany tieto zmluvy podpisali a ¢o bolo ich predmetom.

9. Taktiez sudu neboli predloZené vsetky listinné dékazy, na ktoré Zalobcovia v podani odkazovali, a to
napriklad spominané sfalSované zmluvy.

10. KedZe podanie nebolo doplnené v sulade s uznesenim (doplnenie je pre sud nezrozumitelné a neboli
doplnené vsetky rozhodujuce skutoénosti a listinné dékazy), nemébze predmetné podanie spolu s jeho
doplnenim tvorit podklad pre zacatie sudneho konania a preto sud tieto podania v zmysle § 129 ods.
3 CSP odmietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu moZno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dia jeho dorucenia
prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud Banska Bystrica pisomne v 2 vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych naleZitostiach uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom
rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho
sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v podani
sa uvedie, ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané.
Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky
tohto konania.



