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Uznesenie

Okresny sud Dunajska Streda v pravnej veci zalobkyne V. S., B.. XX.XX.XXXX, X. T. B. C. C.. XXX, proti
Zalovanému O. W., B.. XX XX.XXXX, t.&. v UVTOS Zeliezovce, o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia takto

rozhodol:

I. Sud uklada zalovanému, aby sa nepriblizoval k zalobkyni na vzdialenost mensiu ako 5 metrov.

Il. Sud zalovaného poucuje, ze sud toto neodkladné opatrenie na navrh niektorej z procesnych stran
zru8i v pripade, Ze odpadnu dévody, pre ktoré bolo nariadené.

odovodnenie:

1. Navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia zo dha 25.10.2021, doplnenym 25.11.2021, sa
Zalobkyrfia domahala nariadenia neodkladného opatrenia podfa § 325 ods. 1 pism. h) C.s.p., ktorym by
sud ulozil Zalovanému zakaz priblizenia sa k nej. Navrh odévodnila tym, Ze so Zalovanym Zili v spoloénej
domécnosti. Zalovany je nebezpeény, agresivny, napadol ju a okradol, je drogovo zavisly, ubliZzoval jej aj
jej synovi a vyhrazal sa jej smrtou, za €o je odsudeny na trest odnatia slobody (pre precin nebezpeéného
vyhrazania). Zalobkyha sa obava, Ze po prepusteni Zalovaného z vykonu trestu odfiatia slobody jej
Zalovany znovu ublizi.

2. Podla § 324 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej len ,C.s.p.“) pred zagatim konania, po€as
konania a po jeho skonéeni sud mbzZe na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

3. Podla § 325 ods. 1 C.s.p. neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

4. Podla § 325 ods. 2 pism. h) C.s.p. neodkladnym opatrenim moZzZno strane uloZit najm3, aby sa na
ur€enu vzdialenost nepriblizovala alebo iba obmedzene priblizovala k osobe, ktorej telesna integrita
alebo dusevna integrita mbéze byt jej konanim ohrozena.

5. Po oboznadmeni sa s obsahom spisu ma sud za to, Ze navrh Zalobkyne je v celom rozsahu doévodny,
nakolko Zalobkyria dostatoéne osveddila rozhodujuce skuto&nosti odévodriujuce potrebu neodkladne;j
Upravy pomerov medzi fiou a Zalovanym, ako aj dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut
ochrana nariadenim neodkladného opatrenia. Tymto narokom je v danom pripade Ustavou SR zaru¢ené
pravo zalobkyne na nedotknutelnost jej osoby. Sud z vlastnej evidencie zistil, ze Zalovany bol v tresthom
konani vedenom pod sp. zn. 4T/25/2021 odsudeny na nepodmienecny trest odnatia slobody za precin
nebezpe&ného vyhrazania podria § 360 ods. 1, 2 pism. a/, b/ Trestného zakona. Zalovany je momentélne
vo Ustave na vykon trestu odiatia slobody v Zeliezovciach, trest ma trvat do 28.12.2021.

6. Sud ma za to, Ze Zalovany tymto neodkladnym opatrenim nebude vaznym spdsobom obmedzeny
na svojich zakladnych pravach a slobodach a ani mu nevznikne Ziadna zavazna ujma alebo finanéne



vyjadritelna $koda. V danom pripade sa tak poskytnutie ochrany Zalobkyni a jej pravu na nedotknutelnost
osoby sudu javi ako proporcionalne vo vztahu k obmedzeniu prava Zalovaného na slobodu pohybu;
preto navrhu Zalobkyne vyhovel.

7. Pokial ide o pou€ovaciu povinnost sudu v zmysle § 337 C.s.p., sud povaZzuje za potrebné uviest, Ze od
tohto pouc&enia upustil, pretoZe je toho nazoru, Ze vdanom pripade nie je potrebné viest osobitné konanie
vo veci samej. V zmysle €l. 2 ods. 1 a €l. 3 ods. 1 (zakladné principy) C.s.p. sud poucil zalovaného o
tom, Ze nariadené neodkladné opatrenie sud zruSi na navrh niektorej z procesnych stran v pripade, Ze
odpadnu dbvody, pre ktoré bolo nariadené.

Poucenie:

Proti uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti ktorého
uzneseniu smeruje.

Odvolanie méze podat’ ucastnik, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
Veci.

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani.

V odvolacom konani mozZno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové ddékazné navrhy.

Toto uznesenie je predbezne vykonatelné doru¢enim (§ 332 ods. 1 C.s.p.).



