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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud KoSice - okolie sudcom JUDr. LukdSom Benakom v spore Zzalobkyne: Z. Y., nar.
XX XX.XXXX, bytom R. XX, proti Zalovanému: V$eobecna Gverova banka, a.s., ICO: 31 320 155, so
sidlom v Bratislave, Mlynské nivy 1, zastipenému: Remedium Legal, s.r.0., ICO: 53 255 739, so sidlom
v Bratislave, Pajstunska 5, o uréenie bezuro€nosti Uveru, takto

rozhodol:

|. Zalobu zamieta.

Il. Zalovany mé narok na nahradu trov celého konania v plnom rozsahu proti Zalobkyni s tym, Ze o vyske
trov konania bude rozhodnuté samostatnym uznesenim sudom prvej inStancie.

odovodnenie:

1. Zalobkyna sa zalobou dorugenou stdu dfia 07.02.2020 domahala, aby sud uréil, Ze Zmluva je o
spotrebitelskom uvere €. XXXXXXXX zo dia 02.09.2015 uzavreta medzi stranami sporu je bezuroéna
a bez poplatkov.

2. Zalobu odévodnila tym, Ze strany uzavreli Zmluva o Gvere aktivaciou PoZickovej karty Quatro &.
XXXXXXXX s uverovym ramcom 1.200,- € a Standardnou mesacnou splatkou 40,- €. Poukazala na
ust. § 9 ods. 2 pism. I/ zadkona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch a mala za to, Zze zmluva
neobsahuje naleZitosti predvidané v tomto ustanoveni a to vy8ku, poc€et a terminy splatok istiny, urokov
a inych poplatkov, preto podla ust. § 11 ods. 1 pism. b/ zakona ¢&. 129/2010 Z. z. sa takto poskytnuty
Uver povazuje za bezurocny a bez poplatkov. V tomto smere poukazali na rozhodnutie Krajského sudu
v Ziline zo diia 25.11.2013, sp. zn. 11C0/256/2016 a rozhodnutie Krajského stidu v Trnave z 09.08.2011
sp. zn. 10CoE/313/2010.

3. Okresny sud Kosice - okolie rozsudkom zo dria 08.10.2020 sp. zn. 13Csp/59/2020 urcil, Ze Zmluva o
vydani a pouzivani kreditnej platobnej karty P6zi¢kova karta Quatro €. XXXXXXXX zo dha 22.07.2015
uzavreta medzi Zalobkyfiou a Zzalovanym je bezuro¢na a bez poplatkov a Zalobkyni priznal narok na
nahradu trov konania v plnom rozsahu proti Zalovanému.

4. Proti tomuto rozsudku podal v€as odvolanie Zalovany. V odvolani zdéraznil, Ze uver, ktory Zalobkyni
poskytol bol revolvingovy, pri ktorom dochadza k lubovolnému &erpaniu Uverového rdmca spotrebitelom
a nasledne spotrebitel vyCerpany Gverovy ramec splaca, pricom k dispozicii ma tu ¢ast ramca, ktora
nebola vy€erpana a ktora sa kazdou splatkou zvySuje. Bol preto toho nazoru, Ze v Case poskytnutia
uveru nie je mozné jednoznacne urcit vySku RPMN, nakolko veritel nepozna vstupné udaje na jej
vypocet, ako su vySka €erpanych finan&nych prostriedkov, deri Eerpania finanénych prostriedkov a pod.
Argumentoval aktualnou sudnou praxou vSeobecnych sudov, ktoré ustalili, Ze v pripade revolvingového
uveru, nie je dost dobre mozné RPMN vypocitat, preto postacuje iba prikladny vypocet. Na taky pripad



pamatal aj zakonodarca ked v Prilohe &. 2 k ZoSU v &asti Il stanovil Dodato&né predpoklady na vypo&et
RPMN, ktoré v pism. e/ uvadzaju predpoklady pri tzv. revolvingovom uvere. Tieto predpoklady zohladnil
aj zalovany pri vypoc¢te RPMN, priCom po dosadeni v zmluve uvedenych udajov do vzorca na vypocet
RPMN je vysledkom RPMN vo vyske 24,85 %. Ziadal, aby odvolaci sud napadnuty rozsudok zmenil
tak, Ze zalobu v celom rozsahu zamietne a Zalovanému prizna narok na nahradu trov konania, pripadne
rozsudok zrusi a vec vrati sudu prvej inStancie na dalie konanie a nové rozhodnutie.

5. Krajsky sud v KoSiciach uznesenim sp. zn. 2CoCsp/27/2021 zo dia 07.09.2021 napadnuty rozsudok
zrusil a vec vratil sudu prvej inStancie na dalSie konanie. Svoje rozhodnutie odévodnil tym, Ze odvolacie
dovody boli naplnené. Nepochybne spravne su zavery sudu prvej inStancie, Zze absencia tzv. ,&lenenia”
splatky na jednotlivé zlozky (istina, aroky, poplatky) nezaklada dévody pre uréenie, Ze Uver je bez
urokov a bez poplatkov, &o koresponduje uz ustalenej rozhodovacej praxi Sudneho dvora EU ako aj
rozhodnutiam najvy$sich sudnych autorit SR, ako na to poukazal v odévodneni sud prvej inStancie.
Pochybenia sa v8ak sud prvej inStancie dopustil pri vyhodnocovani obsahovych nalezitosti zmluvy,
aplikacii ustanoveni o predpokladoch vypoctu RPMN a dévodoch, pre ktoré nespravna hodnota RPMN
zaklada bezuro€nost a bezpoplatkovost’ Uveru. Sud nevzal do Uvahy predpoklady pre vypocet RPMN
podla Prilohy &. 2 k ZoSU a skutognost, Zze nespravny Gdaj o RPMN méZe mat za nasledok, ze
uver je bez urokov a bez poplatkov len v pripade, ak je RPMN uvedena v neprospech spotrebitela
(§ 11 ods. 1 pism. d/ ZoSU). Z obsahu spisu nevyplyva, aby Zalovany uvaZoval s Gverovym ramcom
3.600,- € pri vypocte RPMN ako to v odévodneni konstatuje sud prvej indtancie (€l. Il zmluvy ako aj
listina ,Standardné informacie o spotrebitelskom Uvere* obsahuji vy$ku uveru (Uverového ramca) v
predpokladoch pre vypocet RPMN v hodnote 1.200,- €, a sdm sud prvej indtancie neuvadza, aka mala
byt spravna hodnota RPMN, ani z jeho odévodnenia nemozno vyvodit, na zaklade akych uvah dospel k
zaveru o jej nespravnosti. Svojim postupom a rozhodnutim sud prvej inStancie zadal dévody pre zruSenie
odvolanim napadnutého rozsudku podla § 389 ods. 1 pism. b/ CSP.

6. Sud nariadil vo veci pojednavanie dfia 16.12.2021. Zalobkyfia sa na pojednavanie nedostavila, pricom
svoju nepritomnost’ na pojednavani ospravedinila a Ziadala pojednavat v jej nepritomnosti. Nedostavil sa
ani zalovany, dostavil sa jeho pravny zastupca. Vychadzajuc z § 180 CSP sud vec prejednal a rozhodol
v nepritomnosti stran sporu. Pravny zastupca Zalovaného zotrval na svojej procesnej obrane a Ziadal
Zalobu ako nedévodnu zamietnut.

7. Podfa ust. § 391 ods. 2 CSP ak bolo rozhodnutie zruSené a ak bola vec vratena na dalSie konanie a
nové rozhodnutie, sud prvej instancie je viazany pravnym nazorom odvolacieho sudu.

8. Sud vykonal dokazovanie listinami zaloZenymi v spise a zistil tento skutkovy stav:

9. Zalobkyfa vyplnila a podpisala Ziadost o aktivaciu Pézi¢kovej karty. Z &l. Ill Podmienky Gveru zmluvy
vyplyva, Ze Zalobkyni mal byt poskytnuty Uverovy rémec vo vySke 1.200,- € pri Standardnej mesacnej
splatke po 40,- €, Standardna urokova sadzba 22,80% p. a. V Casti Xlll. Vyhlasenia zmluvnych stran
zmluvné strany vyhlasuju, Ze si zmluvu precitali, Ze bola uzavreté slobodne, vazne, je vyrazom ich vole,
jej obsahu riadne porozumeli a na dokaz tychto skuto€nosti pripajaju svoje podpisy. Prijatim a schvalenim
Ziadosti zo strany Banky sa tato Ziadost stava Zmluvou o vydani a pouZivani kreditnej platobnej karty
VUB, a.s. Obchodné podmienky, Cennik a Potvrdzuijuci list su neoddelitelnou sugastou tejto Ziadosti/
Zmluvy. Strany takto uzavreli Zmluvu o vydani a pouzivani kreditnej platobnej karty P&ZiCkova karta
Quatro &. XXXXXXXX zo dna 22.07.2015 (dalej len ,zmluva®).

10. V zmluve ¢l lll. Podmienky uUveru je uvedena RPMN 24,85% a predpoklad pre jej vypocitanie.
Standardna urokova sadzba (22,80% p. a.) a poplatky zostani nezmenené, klient vy&erpa spotrebitelsky
uver platbou kartou u obchodnika vo vySke schvaleného uverového ramca diia 01.08.2015.
Spotrebitelsky Uver sa poskytuje na obdobie jedného roka, po&nuc diom prvého Cerpania. Spotrebitel
splaca istinu v rovnakych mesacénych splatkach so zaciatkom jedného mesiaca po dni prvého &erpania,
ak sa istina musi Uplne splatit’ iba jedinou splatkou v ramci kazdého platobného obdobia, predpoklada
sa, ze nasledné Cerpanie a splacanie istiny spotrebiteflom prebiehaju poas obdobia jedného roka,
uroky a dalSie poplatky (sprava kartového uctu 0,65 €, znovuvydanie karty 8,30 €) sa poZiju v sulade s
uvedenym Cerpanim a splacanim istiny a v sulade s tym, ako je uvedené v zmluve o spotrebitelskom
Uvere a posledna splatka, uskuto€nena spotrebitelom, vyrovna zostatok istiny, urokov a pripadne dalSich
poplatkov. Vyska spotrebitelského Gveru je 1.200,- €, pocet splatok je 12, prva az predposledna splatka



100 € a posledna splatka 266,97 €. Celkova Ciastka, ktord musi spotrebitel zaplatit' je 1.366,97 €. Celkové
naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym Uverom su 166,97 €. Odplata 29,92% p. a. Najvyssia
pripustna odplata 43,72%. Priemerna hodnota RPMN pre kreditné karty na Slovensku je 25,67%, doba
trvania zmluvy neurcita. Termin konec€nej splatnosti v deri zaniku zmluvy alebo v deri okamZitej splatnosti.

11. Podla § 497 Obchodného zakonnika, zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie diZnika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté pefazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

12. Podla § 52 ods. 1 aZ 4 zakona €. 40/1964 Z. z. ObcCiansky zakonnik v zneni u€innom v €ase uzavretia
zmluvy, spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu formu, ktort uzatvara dodavatel
so spotrebitefom. Ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vietky iné ustanovenia upravujuce
pravne vztahy, ktorych uastnikom je spotrebitel, pouZiju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvne;j
strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo
uCelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na vSetky pravne vztahy, ktorych u¢astnikom
je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouZiju ustanovenia Obd&ianskeho zakonnika, aj ked by sa inak mali
pouzit normy obchodného prava. Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej
zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej Cinnosti. Spotrebitel je fyzicka
osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v rdmci predmetu svojej obchodnej
¢innosti alebo inej podnikatelskej €innosti.

13. Podla ust. § 1 ods. 2 zdkona &. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Gveroch a o inych Gveroch a
pbzi¢kach pre spotrebitelov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v plathom zneni (dalej len ,zakon
o spotrebitelskych Gveroch®) spotrebitelskym Uverom na ulely tohto zakona je doCasné poskytnutie
penaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme pdzicky, uveru, odlozene;j
platby alebo obdobnej finan&nej pomoci poskytnutej veritelom spotrebitelovi. Spotrebitelsky Uver podla

tohto zdkona nemozno poskytnut finan&nymi prostriedkami v hotovosti.

14. Podla ust. § 2 pism. a/ a pism. b/ zakona o spotrebitelskych Uveroch spotrebitelom je fyzicka osoba,
ktora ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania a veritefom fyzicka osoba
alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitel'sky Uver v ramci svojej podnikatelskej
¢innosti.

15. Podla ust. § 2 pism. d/ zakona o spotrebitelskych Uveroch sa rozumie zmluvou o spotrebitelskom
uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi spotrebitel'sky Gver a spotrebitel sa
zavazuje poskytnuté penazné prostriedky vratit a zaplatit celkové naklady spotrebitela spojené so
spotrebitelskym Uverom.

16. Podla § 2 pism. i/ zdkona o spotrebitel'skych tveroch roénou percentualnou mierou nakladov celkové
naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym Uverom, vyjadrené ako roéné percento z celkovej vysky
spotrebitelského Uveru.

17. Podla § 19 ods. 1, 2, 3 zakona o spotrebitelskych Uveroch ro&na percentualna miera nakladov
spotrebitelského uveru sa vypocita podla vzorca uvedeného v prilohe €. 2. Na ucely vypoctu ro€nej
percentualnej miery nakladov sa pouziju celkové naklady spotrebitefa spojené so spotrebitelskym
uverom s vynimkou poplatkov, ktoré musi spotrebitel zaplatit' za nedodrzanie akychkolvek zavazkov
ustanovenych v zmluve o spotrebitel[skom uvere, a inych poplatkov okrem kupnej ceny, ktoru je
spotrebitel povinny zaplatit za kipu tovaru alebo uskuto€nenie sluZieb bez ohladu na to, €i sa operacia
vykond v hotovosti alebo na uver. Naklady na vedenie uctu, na ktorom sa zaznamenavaju platobné
transakcie a Cerpania, naklady na pouzivanie platobnych prostriedkov na platobné transakcie a erpania
a ostatné naklady na platobné transakcie sa zahrnu do celkovych nakladov spotrebitefa spojenych
s uverom, ak otvorenie Uc¢tu nie je dobrovolné a naklady na uc€et neboli zrozumitelne a samostatne
uvedené v zmluve o spotrebitelskom Uvere alebo v akejkolvek inej zmluve uzavretej so spotrebitefom. Pri
vypocte ro¢nej percentualnej miery nakladov sa vychadza z predpokladu, Ze zmluva o spotrebitelskom
Uvere zostane platna dohodnuty ¢as a Ze veritel a spotrebitel si budu plnit svoje povinnosti za podmienok
a v lehotach ustanovenych v zmluve o spotrebitelskom Gvere.



18. Podla Prilohy €. 2 z&dkona o spotrebitelskych uveroch Casti Il. pism. e/, ak ide o zmluvu o
spotrebitelskom Uvere bez pevne uréenej doby trvania, podla ktorej sa spotrebitelsky uver musi splatit
Uplne v ramci stanoveného obdobia alebo po fom, pricom kazda splatena Cast spotrebitelského Gveru
je pristupna na dalSie Cerpanie a takéto zmluvy o spotrebitelskom uvere nie su povolenym precerpanim,
predpoklada sa, ze

1. spotrebitelsky uver sa poskytuje na obdobie jedného roka, po&nic dfiom prvého Cerpania, a Ze
posledna splatka uskuto&nena spotrebitelom vyrovna zostatok istiny, urokov a pripadnych dalSich
poplatkov,

2. spotrebitel splaca istinu v rovnakych mesaénych splatkach so zaciatkom jedného mesiaca po dni
prvého Cerpania; ak sa istina musi Uplne splatit' iba jedinou splatkou v ramci kazdého platobného
obdobia, predpoklada sa, Ze nasledné Cerpania a splacania celej istiny spotrebitefom prebiehaju po€as
obdobia jedného roka; uroky a dalSie poplatky sa pouZiju v sulade s uvedenym €erpanim a splacanim
istiny a v sulade s tym, ako je uvedené v zmluve o spotrebitefskom Gvere.

19. Z vykonaného dokazovania mal sud za preukdzané, Ze medzi zalobkyriou a Zalovanym na zaklade
Ziadosti o vydanie kreditnej platobnej karty Bankomatka Quatro a jej akceptéacii vznikla Zmluva o
vydani a pouzivani kreditnej platobnej karty P&Zi¢kova karta Quatro €. XXXXXXXX zo dfia 22.07.2015.
Vznikol tak pravny vztah, ktory je potrebné posudzovat podla ustanoveni o spotrebitelskom prave.
Na zaklade uzatvorenej zmluvy bol zo strany Zalovaného poskytnuty Zalobkyni Uverovy ramec, t. j.
urcita dojednana vySka periaznych prostriedkov, ktoré Zalobkyria mohla Cerpat prostrednictvom kreditne;j
karty. Sud danud zmluvu posudil ako zmluvu spotrebitel'skd v zmysle citovanych ustanoveni § 52 a
nasl. Obgianskeho zakonnika, ked' Zalovany mal pri uzatvarani aj plneni zmluvy postavenie dodavatefla,
pretoZe konal v rdmci predmetu svojej podnikatelskej innosti a na strane diZnika - Zalobkyne vystupoval
spotrebitel - fyzicka osoba, ktord neuzatvérala zmluvu v rdmci predmetu svojej obchodnej €innosti
alebo inej podnikatel'skej €innosti. Zmluva bola pripravena na formulari, ktory vopred zo strany
Zalovaného bol pripraveny bez mozZnosti Zalobkyne menit obsah a text uvedenej zmluvy, pri¢om do textu
zmluvy sa dopisovali iba konkrétne Udaje tykajuce sa Zalobkyne. Sud preto posudzoval pravny vztah
medzi stranami ako spotrebitelsky a aplikoval ustanovenia Ob¢&. zak. upravujuce spotrebitelské zmluvy.
Sucasne zo strany Zalovaného iSlo aj o poskytnutie spotrebitel'ského Uveru podla zakona &. 129/2010
Z .z. o spotrebitelskych tveroch.

20. Sud opatovne skumal otédzku platnosti zmluvy a jej obsahu z hladiska uvedenia vSetkych
obligatérnych nélezitosti podla § 9 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z. z. Sud na z&klade preskumania
predmetnej zmluvy zistil, Ze tato obsahuje vSetky obligatérne naleZitosti poZzadované zédkonom v
Case uzavretia zmluvy. V prejednavanej veci sa jedna o tzv. revolvingovy uver. Zakladnou d&rtou
revolvingového uUveru je, Ze sa dlznikovi poskytuje ur&ity uverovy ramec, z ktorého moze, ale nemusi
opakovane Cerpat pefiazné prostriedky a priebeZzne splaca vyCerpanu Cast uverového ramca, pricom
po jeho splateni (hoci aj Ciasto€nom) ho méze opakovane Cerpat do vysky uverového limitu bez
potreby uzatvarania novej zmluvy. Z citovanej Prilohy k zdkonu o spotrebitefskych dveroch vyplyva,
Ze zakonodarca pamatal aj na revolvingové uvery, ked opis Uveru je totozny s principom, na ktorom
revolvingové uvery funguju. Pri vypocéte RPMN takého Uveru, vSak musi veritel vychadzat’ z Dodatocnych
predpokladov na vypo&et RPMN uvedenych v Prilohe &. 2 ZoSU, a to konkrétne z pism. e/, podla ktorych
sa pri vypoc¢te RPMN vychadza z predpokladu, Ze uver sa poskytuje na obdobie jedného roka, aj ked
je zmluva uzavreta na dobu neurc€itu, pociato¢né mesacéné splatky budu v rovnakej vyske a posledna
splatka dorovna zostatok istiny, trokov a pripadnych dalSich poplatkov. Zalovany si tuto svoju povinnost
splnil a v zmluve v &l. Il zmluvy je uvedena vySka RPMN ako aj predpoklady k vypoctu RPMN v zmysle
prilohy €. 2 Cast Il pism. e/ zakona o spotrebitelskych Uveroch, pri€om Zalovany postupoval v sulade
s touto prilohou, kedZe v zmluve je v tomto smere uvedené, Ze ,Standardna urokova sadzba (22,80%
p. a.) a poplatky zostanu nezmenené, klient vy&erpa spotrebitelsky Gver platbou kartou u obchodnika
vo vySke schvaleného Uverového ramca diia 01.08.2015. Spotrebitelsky Gver sa poskytuje na obdobie
jedného roka, poénuc driom prvého Eerpania. Spotrebitel splaca istinu v rovnakych mesaénych splatkach
so zaCiatkom jedného mesiaca po dni prvého Cerpania, ak sa istina musi Uplne splatit iba jedinou
splatkou v ramci kazdého platobného obdobia, predpoklada sa, Ze nasledné Cerpanie a splacanie istiny
spotrebitelom prebiehaju potas obdobia jedného roka, uroky a dalSie poplatky (sprava kartového uctu
0,65 €, znovuvydanie karty 8,30 €) sa poziju v sulade s uvedenym Cerpanim a splacanim istiny a v sulade
s tym, ako je uvedené v zmluve o spotrebitelskom Uvere a posledna splatka, uskutonena spotrebitelom,
vyrovna zostatok istiny, urokov a pripadne dalSich poplatkov. VySka spotrebitelského uveru je 1.200,- €,
pocet splatok je 12, prva az predposledna splatka 100,- € a posledna splatka 266,97 €. Celkové naklady



spotrebitela spojené so spotrebitefskym Gverom su 166,97 €. Celkova Ciastka, ktord musi spotrebitel
zaplatit' je 1.366,97 €. Odplata 29,92% p. a. NajvysSia pripustna odplata 43,72%. Priemerna hodnota
RPMN pre kreditné karty na Slovensku je 25,67%, doba trvania zmluvy neurditd. Termin konec¢nej
splatnosti v defi zaniku zmluvy alebo v def okamzitej splatnosti.

21. Vzhladom na uvedené po vykonanom dokazovani je sud toho nazoru, Ze zmluva obsahuje v3etky
povinne obligatérne nalezitosti poZadované zakonom platné a ucinné v ¢ase uzavretia zmluvy pri tomto
type zmluvy (zmluva o revolvingovom uvere), v zmluve je spravne uvedena vySska RPMN, ako aj su
uvedené predpoklady pre jej vypocet v sulade s prilohou €. 2 &ast' |l pism. e/ zakona o spotrebitelskych
uveroch. Z tychto dévodov sud Zalobu Zalobkyne ako nedévodnu zamietol.

22. Podla ust. § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej uspechu
VO VECi.

23. Podfa ust. § 262 ods. 1 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v
rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

24. O néaroku na nahradu trov celého (vratane odvolacieho) konania sud rozhodol v zmysle vy3Sie
citovanych zakonnych ustanoveni. Zalobkyfa bola v konani netspe$na, naproti tomu Zalovany bol v
konani uspesny v plnom rozsahu, preto ma Zalovany narok na nahradu trov celého konania v plnom
rozsahu proti zalobkyni. Sud zaroven nevidel priestor pre aplikaciu ust. § 257 CSP. O vyske nahrady
trov konania bude rozhodnuté po pravoplatnosti tohto rozsudku samostatnym uznesenim, ktoré vyda
sudny uradnik (§ 262 ods. 2 CSP).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dia jeho dorucenia v dvoch vyhotoveniach
na Okresny sud KosSice - okolie.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 ods. 1 CSP) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a/ neboli splnené procesné podmienky,

b/ sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

¢/ rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d/ konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e/ sud prvej instancie nevykonal navrhnuté dékazy potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f/ sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g/ zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h/ rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania. Odvolanie musi byt podpisané a predloZené v 2 rovnopisoch.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti
(Exekuény poriadok).



