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Uznesenie

Mestsky sud Bratislava Il vo veci navrhovatelky: V. A., narodena XX. XX.XXXX, bytom V. P. XXXX/X, XXX
XX K., adresa na doru€ovanie: M. 9, XXX XX K., ako matky maloletého: E. A., narodeny XX.XX.XXXX,
proti otcovi maloletého: Y. A., narodeny XX. XX.XXXX, trvale pobytom G. A. X, XXX XX J., o navrhu na
uréenie prispevku na uhradu niektorych nakladov nevydatej matke, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

II. Ziaden z Géastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.

odovodnenie:

1. Matka sa navrhom, doruenym Okresnému sudu Bratislava Il 22.09.2022 (s uc€innostou od
01.06.2023 je na konanie prislusny Mestsky sud Bratislava 1) domahala upravy vykonu rodi¢ovskych
prav a povinnosti k maloletému dietatu a urenia prispevku na uhradu niektorych nakladov nevydate;j
matky.

2. Uznesenim z 27.03.2024, &. k. B3-38P/170/2022-498 sud vylugil navrh matky na urcenie prispevku
na uhradu niektorych nakladov nevydatej matke na samostatné konanie, ktoré sa vedie pod sp. zn.
41P/46/2024.

3. Podanim doru€enym sudu 20.05.2024, matka oznamila, Ze svoj navrh na ur&enie prispevku na uhradu
niektorych nakladov nevydatej matke berie v celom rozsahu spat dévodiac, Ze medzi rodi€émi maloletého
doslo k dohode a odpadol dévod na vymahanie ndkladov nevydatej matky sudnou cestou. Konanie
navrhla zastavit'.

4. Podla § 29 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP*), navrhovatel méze pocas
konania zobrat navrh na zac¢atie konania spat, a to celkom alebo s€asti. Ak je navrh vzaty spat celkom,
sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat scasti, sud konanie v tejto Casti zastavi.

5. Podla § 29 ods. 2 CMP, sud konanie nezastavi, ak sa mohlo za¢at' aj bez navrhu a je potrebné v
konani pokracovat.

6. Podla § 29 ods. 3 CMP, sud konanie nezastavi, ak niektory z u€astnikov so spatvzatim navrhu z

vaznych dévodov nesuhlasi.

7. Podla § 2 ods. 1 CMP, na konania podla tohto zdkona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.



8. Podla § 146 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), sud konanie nezastavi, ak
Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim
Zaloby sa neprihliada, ak déjde k spatvzatiu Zaloby skér, nez sa za€alo predbezné prejednanie sporu
podla § 168 alebo pojednavanie.

9. Vzhladom na skuto€nost, Ze matka vzala svoj navrh v celom rozsahu spat pred prvym pojednavanim
(pojednavanie vo veci uréenia prispevku na uhradu niektorych nakladov nevydatej matke nebolo
otvorené) a zaroven sud nepovaZuje za potrebné v konani pokracovat, s poukazom na vySsie citované
zakonné ustanovenia rozhodol tak, Ze konanie vedené pod sp. zn. 41P/46/2024 zastavil v sulade s §
29 ods. 1 CMP v spojeni s § 146 ods. 1 CSP.

10. O trovach konania sud rozhodol podfla § 52 CMP, podfa ktorého Ziaden z u€astnikov nema narok na
nahradu trov konania, ak tento zdkon neustanovuije inak.

Poucenie:

Proti I. vyroku tohto uznesenia je odvolanie pripustné (§ 357 pism. a) CSP).
Proti 1l. vyroku tohto uznesenia je odvolanie pripustné (§ 357 pism. m) CSP).
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358 CSP).

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 CSP).

Odvolanie sa podava v lehote 15 dni od doruc¢enia rozhodnutia na sude, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od doruéenia opravného uznesenia
len v rozsahu vykonanej opravy (§ 362 ods. 1 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZzuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci (§ 62 ods. 1 CMP).
Odvolacie dévody mozno menit’ a doplhat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 2 CMP).

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy (§ 63
CMP).

Zmena navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna (§ 64 CMP).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,
f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
CSP).

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 2 CSP).



Podanie mozno urobit pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe (§ 125 ods. 1 CSP).
Podanie vo veci samej urobené v elektronickej podobe bez autorizacie podla osobitného predpisu
treba dodato¢ne dorudit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného
predpisu; ak sa dodato¢ne nedoruci sidu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Sud na dodato¢né
dorucenie podania nevyzyva (§ 125 ods. 2 CSP).

Podanie urobené v listinnej podobe treba predlozZit' v potrebnom podte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dal8i subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania
na trovy toho, kto podanie urobil (§ 125 ods. 3 CSP).



