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Uznesenie

Okresny sud Trencin v trestnej veci odsudeného B. H., nar. XX. XX.XXXX,

v RoZfiave, trvale bytom M., G. X. XXXX/XX, t. & v UVTOS Dubnica nad Vahom, o navrhu odstideného
o podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody, na verejnom zasadnuti konanom v UVTOS
Dubnica nad Vahom dna 17.12.2021, v senate zloZenom z predsedu senatu JUDr. Michala Fialu a
prisediacich Violy BakoSovej a Vincenta Bezdedu takto jednomyselne

rozhodol:

Podla § 415 ods. 1 Tr. poriadku s pouzitim § 66 ods. 1, ods. 2 Tr. zakona sa navrh odsudeného B. H.,
nar. XX.XX.XXXX, o podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody zamieta.

odovodnenie:

Dha 14.10.2021 bol Okresnému sudu Trené¢in doru€eny navrh odsudeného B. H. o podmienetné
prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody.

Zo skrateného vypisu klienta (€. I. 5) a z priloZenych rozhodnuti sud zistil, Ze odsudeny vykonava trest
odnatia slobody vo vymere 8 (osem) rokov, so zaradenim do Ustavu na vykon trestu s minimalnym
stupfiom strazenia, ktory mu bol uloZeny rozsudkom Okresného sudu Rozhava sp. zn. 3T/38/2016 zo
dna 15.04.2016 (€. 1. 7),a to

pre obzvlast zavazny zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov a prekurzorov,
ich drzania a obchodovania s nimi podla § 172 ods. 1 pism. c), d), ods. 2 pism. a), ¢), d) Tr. zakona, na
ktorého vykon nastupil dha 15.04.2016 a ktory predpokladane vykona dfia 23.09.2023.

Lehota na podanie navrhu o podmieneéné prepustenie odsudenému plynie podla skrateného vypisu
klienta od dria 23.09.2021.

V zaslanom hodnoteni na odsudeného (&. |. 2) UVTOS Dubnica nad Vahom uviedol:

.Zasielam Vam hodnotenie k Ziadosti o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody (d'alej
len ,vykon trestu®), ktoru podal odsudeny B. H., narodeny XX. XX.XXXX, trvale bytom G. X. XXXX/XX, M..
Menovany je rozvedeny, ma ukon&ené stredné odborné vzdelanie bez maturity, je invalidny déchodca.
Do vykonu vazby bol dodany do UVV a UVTOS Kosice (dalej len ,ustav Kosice*), kde neboli
zaznamenané Ziadne poruSenia internych noriem. Po pravoplathnom odsudeni dha 15.04.2016 zacal
menovany v Ustave KoSice vykonavat trest.

Dria 26.04.2016 bol premiestneny na dal$i vykon trestu do UVTOS a UVV Leopoldov (dalej len ,ustav
Leopoldov®) v maximalnom stupni strazenia.

Po absolvovani pobytu v nastupnom oddiele bol na zaklade vysledkov psychodiagnostického vySetrenia
zaradeny do diferenciacnej skupiny C. Proces adaptacie na podmienky vykonu trestu prebehol bez
vaznejSich problémov. Jeho spravanie a vystupovanie voc€i personalu bolo komunikativne, jednoduché
a formalne podriadivé. Zaroven boli zaznamenané viaceré poruSenia ustavného poriadku a ¢asového
rozvrhu diia, ked prechovaval nepovolené predmety, niekolkokrat spal prikryty dekou mimo vyhradeného
Casu, pri previerke pocetného stavu odsudenych nebol ustrojeny. Okrem uvedeného prikazy a



nariadenia prisluSnikov reSpektoval a plnil. V kolektive odsudenych bolo jeho spravanie komunikativne,
priatelské. Jedenkrat bol zaznamenany menSi interpersonalny konflikt, ktory sa vyrieSil zmenou
kolektivu a viac sa nevyskytol. Vo svojich osobnych veciach si udrZiaval poriadok. Zasady osobnej a
kolektivnej hygieny dodrziaval. Jeho postoj k trestnej €innosti bol hodnoteny ako Ciasto€ne kriticky. Vo
volnom €ase sa venoval sledovaniu televiznych programov, po€uvaniu rozhlasového vysielania, hraniu
spolo¢enskych hier a malovaniu krajiniek a portrétov. Bol ¢lenom Sportovo-kombinovaného kruzku.
Zuc&astioval sa prednasok a besied zameranych aj na problematiku zavislosti. Opakovane bol pracovne
zaradovany na pracovisku s dozorom v Ustave, kde ru€ne Sil obuv. Nasledne bol opakovane vyradovany
z dévodu nepodavania vykonov na pozadovanej urovni. Po¢as obdobi pracovného zaradenia bol trikrat
disciplinarne odmeneny za plnenie pracovnych povinnosti pri Siti vzoriek obuvi. Kontakt udrziaval
so surodencami a detmi hlavne formou koreSpondencie, telefonovania a sporadickych navstev. Diia
19.07.2019 mu bola na zaklade plnenia programu zaobchadzania zmenena diferenciaéna skupina z C
na B.

Na zaklade navrhu odsudenému mu bol Okresnym sudom Trnava dfa 05.11.2019 zmeneny spbsob
vykonu trestu preradenim do Ustavu so strednym stupfiom straZenia. Trest nadalej vykonaval v
Ustave Leopoldov. Spravanie a vystupovanie odsudeného bolo stabilizované na pozadovanej urovni.
Interné normy dodrziaval, pokyny prislusnikov plnil bez pripomienok. Zu¢astfoval sa aktivit zameranych
na protitoxikomanicku osvetu. Zasady osobnej hygieny dodrziaval, v osobnych veciach si udrziaval
poriadok. V kolektive odsudenych bol kamaratsky, konflikty nevyhfadaval. Jedenkrat bol disciplindrne
odmeneny za dlhodobé vykondvanie Cinnosti pre v8eobecny rozvoj osobnosti odsudeného formou
udrziavania Cistoty a poriadku priestorov oddielu. Kontakt udrzZiaval so svojimi surodencami a detmi
formou kore$pondencie, telefonovania a sporadickych navstev.

Na zaklade navrhu odsudeného mu bol Okresnym sudom Trnava dfia 14.04.2021 zmeneny spbsob
vykonu trestu preradenim do Ustavu s minimalnym stupfiom stréZenia a dfia 27.04.2021 bol
premiestneny na dalsi vykon trestu do UVTOS Kosice - Saca.

Dria 04.05.2021 bol zo zdravotnych dévodov premiestneny na dal$i vykon trestu do UVTOS Dubnica nad
Vahom (dalej len ,ustav Dubnica“). Komisiou bol umiestneny do kolektivu odsudenych s diferenciaénou
skupinou B. Adaptacia menovaného na podmienky vykonu trestu v ustave Dubnica prebiehala bez
problémov. Jeho spravanie a vystupovanie voci personalu je komunikativne, jednoduché. Prikazy a
nariadenia prislusnikov reSpektuje a plni. Neboli zaznamenané Ziadne porusSenia internych predpisov.
V kolektive odsudenych je jeho spravanie nekonflikiné. Svoje osobné veci si udrziava v primeranom
poriadku a Cistote, zasady osobnej a kolektivnej hygieny dodrZiava. Svoju trestnu &innost sice priznava,
ma k nej Siastoéne kriticky postoj. Ciastoéne kriticky postoj je zrejmy z jeho vyjadreni zaznamenanych v
pedagogickej a psychologickej dokumentacii vo forme zaznamov z pohovorov. Do volno&asovych aktivit
aj pod vplyvom negativneho zdravotného stavu zapaja minimalne. V ¢ase osobného volna sleduje najma
televizne vysielanie, hra spoloenské kartové hry a prechadza sa na vychadzkovom dvorci.

Menovany nie je pracovne zaradeny, nakolko je invalidny déchodca. Zo zdravotnych dévodov sa v
obmedzenej miere zu&astriuje &innosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného formou udrziavania
Cistoty a poriadku na izbe.

Kontakt s vonkaj$im prostredim nadviazal a udrziava poc€as celého vykonu trestu so surodencami
a detmi formou telefonovania a koreSpondencie a sporadickych navstev. Rodina ho podporuje aj
ob&asnym zasielanim balikov.

Pocas doterajsieho vykonu trestu bol Styrikrat disciplinarne odmeneny, disciplinarne potrestany nebol.
Stanoveny program zaobchadzania odsudeného je zamerany na dodrziavanie internych a zakonnych
predpisov, analyzovanie pri¢in pachania trestnej ¢innosti, uvedomovanie si désledkov pachania trestne;j
¢innosti na Zivot odsudeného a jeho rodinu, zvySovanie pravneho vedomia formou samovzdelavania
a individudlnych pohovorov, budovanie kritického postoja k pachanej trestnej €innosti, zvySovanie
sebareflexie a seba kritického ndhfadu na vlastné konanie, edukovanie sa ohladne zavislosti
individualne alebo prostrednictvom prednasok a pohovorov, zmyslupiné vyuZzivanie volného &asu,
zapdjanie do €innosti pre vdeobecny rozvoj osobnosti odsudeného, udrziavanie socialnych kontaktov
s primarnou rodinou.

Bod edukacia plni Eiastocne z dévodu Ciastocne kritického postoja k trestnej Cinnosti, porudeni internych
predpisov, nedostato€ného uvedomenia si dosledkov opakovanej trestnej €innosti, nedostatoéného
pravneho vedomia a sebareflexie. Bod aktivity vo volnom €ase pini Ciastoéne z dévodu pasivity vo
vyuzivani volného €asu. Body zaradovanie do prace a vztahy s vonkajSim prostredim plini.
Resocializacna prognéza je hodnotena ako menej priazniva na zaklade stredného rizika recidivy trestnej
Cinnosti.



Zaverom hodnotenia konstatujem, Ze menovany ciastoCne preukazuje splnenie podmienok na
podmieneéné prepustenie a neodpori¢am podmienecné prepustenie.”

Z odpisu registra trestov a z obsahu spisu vyplynulo, Ze odsudeny ma v registri trestov celkom 9
zaznamov.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol: ,Chcel by som poukazat'len na svoj zdravotny stav, na 20% mi
pracuje srdce, zavodriuje ma.“ Prdvom kone&ného navrhu taktiez uviedol: ,Chcel by som byt prepusteny
najma kvéli méjmu zdravotnému stavu.*

Prokurator na verejnom zasadnuti navrhol zamietnut’ navrh odstideného na podmienecné prepustenie
najma vzhlfadom k neodporucajucemu stanovisku UVTOS Dubnica nad Vahom.

Podla § 415 ods. 1 Tr. poriadku o podmieneénom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody rozhoduje
sud na navrh prokuratora, riaditela Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody, v ktorom sa trest vykonava, zdujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh odsudeného
na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odstideného o podmienecné prepustenie zamietnuty, méze ho
odsudeny opakovat az

po uplynuti jedného roka a ak ide o odsudeného na dvadsatpat rokov alebo na doZivotie, po uplynuti
troch rokov od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol zamietnuty len preto, Ze ho odsudeny podal
predCasne.

Podla § 66 ods. 1 Tr. zakona sud méze odsudeného podmienecne prepustit na slobodu, ak odsudeny
vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a mdze sa od
neho o€akavat, ze v buduicnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmienecného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmienecného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody,

c) ak ide o osobu odsudenu za zlo&in, ktora nebola pred spachanim trestného &inu vo vykone
trestu odnatia slobody po vykone polovice uloZzeného nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody;
sud zarovef nariadi kontrolu technickymi prostriedkami.

Podla § 66 ods. 2 Tr. zdkona pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni sud prihliadne aj na povahu
spachaného trestného Cinu a na to, v akom uUstave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Podla § 66 ods. 3 Tr. zdkona ak odsudeny ma vykonat viac trestov odhatia slobody, odsideny moze
byt podmiene&ne prepusteny najskdr po vykone sucétu pomernych Easti uloZzenych trestov podla ods. 1
pism. a) az c), § 67 ods. 1 a 2 a celého zvysku trestu podla § 68 ods. 2.

Podla § 66 ods. 4 Tr. zakona ak ide o podmiene&né prepustenie podla odseku 1 pism. c), kontrolu
technickymi prostriedkami mozno skon¢it' najskér po uplynuti doby, ktora zodpoveda dvom tretinam
uloZeného nepodmiene&ného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky
zmierneného nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody.

Podla § 67 ods. 1 Tr. zdkona osoba odsudenda za obzvlast zavazny zlodin alebo osoba odsudena na
trest odiatia slobody podfa § 47 ods. 2 okrem osoby odsudenej na dozZivotie mbze byt podmieneéne
prepustena az po vykone troch Stvrtin uloZeného trestu odratia slobody.

Podla § 68 ods. 1 Tr. zadkona pri podmienenom prepusteni sud uréi skuSobnu dobu na
jeden rok az sedem rokov; skudobna doba sa zalina podmieneénym prepustenim odsudeného.
Sud mbze zaroven nariadit probalny dohlfad nad odsudenym vo vymere do troch rokov a
ustanovit mu primerané obmedzenia alebo povinnosti uvedené v § 51 ods. 3 <https://www.slov-
lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/300/20190801.html> a 4. <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/
SK/ZZ/2005/300/20190801.html> Ak ide o podmienelné prepustenie z vykonu trestu odnatia



slobody na dvadsatpat rokov alebo na dozivotie, sud urdi skuSobnu dobu na
desat’ rokov a su€asne nariadi probacny dohlfad nad odsudenym vo vymere do piatich rokov a
ustanovi mu primerané obmedzenia alebo povinnosti uvedené v § 51 ods. 3 <https://www.slov-
lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/300/20190801.html> a 4. <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/
SK/ZZ/2005/300/20190801.html> Podmienecéne prepusteny je povinny podrobit sa kontrole technickymi
prostriedkami, ak je takato kontrola nariadena. Nariadit' kontrolu technickymi prostriedkami moZzno,
ak su splnené podmienky podla osobitného predpisu. SkuSobna doba neplynie po€as vykonu
nepodmienecného trestu odnatia slobody a po€as vykonu vazby.

Sud po oboznameni sa so spisovym materidlom, predovsetkym s navrhom odsudeného o podmieneéné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, hodnotenim ustavu, skratenym vypisom klienta a odpisom
registra trestov zistil, Ze u odsudeného bola sice splnena formalna podmienka na podmienetné
prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody (lehota na podanie navrhu o podmieneéné prepustenie z
vykonu trestu odfiatia slobody), ale nebola u neho splnena podmienka materialna. Na tomto zaklade
preto dospel k zaveru, Ze jeho navrh nie je s poukazom na § 66 ods. 1 Tr. zdkona dévodny.

Z tohto ustanovenia vyplyva, Ze predpokladom podmiene&ného prepustenia z vykonu trestu odnatia
slobody je kumulativne splnenie troch podmienok, a to tych, Ze odsudeny vykonal uz potrebnu &ast z
vymery uloZzeného a nariadeného trestu odnatia slobody, vo vykone trestu plnenim svojich
povinnosti a spravanim preukazal polepSenie a méZe sa  od neho ofakavat, Ze v buducnosti povedie
riadny Zivot, t. j. Ze neexistuje pre spolo¢nost prilis velké riziko jeho recidivy. Citované ustanovenie
vyjadruje predovSetkym poZiadavku pozitivnej prognézy buduceho spravania sa odsudeného, ktora
je nevyhnutnym predpokladom pre podmienené prepustenie a musi pritom vyplyvat zo zhodnotenia
polepSenia odsudeného, priCom oakavanie, Ze odsudeny po podmiene¢nom prepusteni povedie riadny
Zivot, musi byt dévodné a zalozené na v8estrannom zhodnoteni jeho osobnosti, doterajSieho pésobenia
vykonu trestu, moznosti jeho napravy a osobnych pomerov, s prihliadnutim na acel trestu. Pri
rozhodovani sa prihliadne aj na to v akom ustave vykonava trest odfiatia slobody ako aj

na povahu spachaného trestného €inu.

Pokial ide o prvi zakonnu (formalnu) podmienku, odsudeny uz vykonal potrebnu pomernu €ast’ z vymery
postupne ulozenych trestov odfiatia slobody, a teda tato podmienka bola splnena.

Co sa tyka druhej zakonnej (materialnej) podmienky, Ze pogas doterajSieho vykonu trestu preukazuje
polep3enie, aj tato podmienka v danom pripade bola splnena. V pripade druhej podmienky sud skuma &i
je odsudeny schopny viest riadny Zivot v podmienkach vykonu trestu, a to plnenim svojich pracovnych aj
mimopracovnych Uloh vratane dodrziavania vSetkych pravnych noriem vztahujucich sa na vykon trestu
odniatia slobody. Sud zaroven dodava, Ze jednym z vyrazov polepSenia sa odsudeného je aj zmena na
nazeranie na trestnu &innost.

Vzhladom k spravaniu sa odsudeného vo vykone trestu odfatia slobody a najma ku skuto&nosti, Ze
bol postupne preradeny z Ustavu s maximalnym stupfiom stréZenia do Ustavu s minimalnym stupfiom
strazenia, mozno u odsudeného skon$tatovat, Ze preukazuje urcité polepSenie a v podmienkach
vykonu trestu vedie riadny Zivot. Zaznamenané urnho neboli Ziadne zavaznejSie nedostatky, prikazy a
nariadenia prislusnikov ZVJS plni, vo veciach si udrZiava poriadok, jeho vztahy s ostatnymi odsudenymi
su bezkonfliktné. Nakofko je invalidnym déchodcom, pracovne zaradeny nie je. Jeho zdravotny stav
mu brani tiez v aktivnejSom zapajani sa do volnoCasovych aktivit. Napriek tomu v8ak bol Styrikrat
disciplinarne odmeneny.

Jeho postoj voéi spachanej trestnej Cinnosti je v8ak iba CiastoCne kriticky, preto mu bol stanoveny
adekvatny program zaobchadzania, zamerany okrem edukéacie ohladne zavislosti aj na dodrziavanie
predpisov, analyzu pri¢in pachania trestnej €innosti a uvedomovania si suvisiacich désledkov.

Splnena v&ak nebola tretia (materialna) z citovanych podmienok, ktorou je dbvodné oCakavanie vedenia
riadneho Zivota odsudeného na slobode, t. j. neexistencia rizika jeho recidivy. Odsudeny ma k dnednému
dfiu 9 zaznamov v Registri trestov, pricom vo v8etkych pripadoch mu bol uloZzeny nepodmienecény trest
odniatia slobody. Sud obzvlast kriticky hodnoti opakovanu drogovu trestnu €innost’ odsudeného, za ktoru
bol odsudeny aj v pripade aktualne vykonavaného trestu odfiatia slobody. Z uvedeného je zrejmé, Ze
predoslé odsudenia nemali dostato&ne pozitivny vplyv na napravu osobnosti odsideného a nebola dana



dostatoCna zaruka, Ze tentokrat bude na slobode skutone viest riadny Zivot. Sud teda hodnoti riziko
jeho recidivy, a to aj vzhfadom k hodnoteniu riaditela ustavu ako stredné.

Z uvedenych dévodov sud zamietol qévrh o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody,
nakolko odsudeny kumulativne nesplfial vSetky zakonom stanovené podmienky pre také rozhodnutie.

Toto rozhodnutie bolo prijaté senatom okresného sudu pomerom hlasov 3:0
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni odo dna jeho oznamenia
prostrednictvom Okresného sudu Trencin na Krajsky sud v Tren€ine. Oznamenim je jeho vyhlasenie
v pritomnosti toho, komu treba uznesenie dorucit. Ak sa uznesenie vyhlasilo v nepritomnosti takejto
osoby, oznamenim je az dorucenie uznesenia. Staznost ma odkladny ucinok.



