Sud: Okresny sud Trenc€in

Spisova znacka: 6PP/298/2021

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 3121011220

Déatum vydania rozhodnutia: 17.12. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Michal Fiala

ECLI: ECLI:SK:OSTN:2021:3121011220.1
Uznesenie

Okresny sud Trencin v trestnej veci odsudeného P. P., nar. XX XX.XXXX v P., trvale bytom X. XXX, t.
&. v UVTOS Dubnica nad Vahom, o navrhu odstideného o podmiene&né prepustenie z vykonu trestu
odniatia slobody, na verejnom zasadnuti konanom v UVTOS Dubnica nad Vahom diia 17.12.2021, v
senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Michala Fialu a prisediacich Violy BakoSovej a Vincenta
Bezdedu takto jednomysefne

rozhodol:

I. Podla § 66 ods. 1, ods. 2 Tr. zakona v spojeni s § 415 ods. 1 Tr. poriadku sa odsudeny P. P., nar.
XX XX XXXX, podmienecne prepusta z vykonu trestu odfiatia slobody ulozeného mu trestnym rozkazom
Okresného sudu Martin sp. zn. 13T/94/2018 zo dfia 07.01.2019 a rozsudkom Okresného sudu Martin sp.
zn. 3T/63/2016-59 zo dnia 04.07.2016 v spojeni s uznesenim Okresného sudu Martin sp. zn. 3T/63/2016
zo dna 02.04.2019.

II. Podla § 68 ods. 1 Tr. zakona uréuje odsudenému skusobnu dobu v trvani 1
(jeden) rok.

odovodnenie:

Dha 14.10.2021 bol Okresnému sudu Tren&in doru€eny navrh odsudeného P. P. o podmienetné
prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody.

Zo skrateného vypisu klienta (€. I. 5) a z priloZzenych rozhodnuti sud zistil, Ze odsudeny vykonava dva
postupne uloZené tresty odhatia slobody:

- vo vymere 2 (dva) mesiace, uloZzeny Okresnym sudom Martin sp. zn. 13T/94/2018 zo dnia
07.01.2019, na ktory nastupil dha 06.03.2019 a ktory vykonal ku diu 06.05.2019 a

- vo vymere 3 (tri) roky, uloZzeny Okresnym sudom Martin sp. zn. 3T/63/2016 zo dfia 04.07.2016 v
spojeni s uznesenim Okresného sudu Martin sp. zn. 3T/63/2016 zo dfia 02.04.2019 (neosvedZenie sa
v skuSobnej dobe), na ktory nastupil dfia 06.05.2019 s predpokladanym driom vykonu 06.05.2022.

Lehota na podanie navrhu o podmienecné prepustenie odsudenému plynie podla skrateného vypisu
klienta od dia 06.04.2021.

V zaslanom hodnoteni na odsudeného (&. I. 4) UVTOS Dubnica nad Vahom uviedol:

»Zasielam Vam hodnotenie k Ziadosti o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody (dalej
len ,vykon trestu®) na odsudeného P. P., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom X. XXX, okres S. S.. Menovany
ma ukon&ené vysokoskolské vzdelanie L stupfa. Pred vykonom trestu bol zamestnany.

Do vykonu trestu nastupil sam diia 06.03.2019 do UVV a UVTOS Zilina (dalej len ,astav Zilina®).
Spravanie a vystupovanie menovaného v Ustave Zilina bolo v poriadku, zasady slu§ného spravania sa
voci personalu i odsudenym dodrziaval, porusenia internych predpisov neboli zaznamenané.



Diia 19.03.2019 bol umiestneny do UVTOS Dubnica nad Vahom (dalej len ,ustav Dubnica®). Po
absolvovani nastupného oddielu, kde sa oboznamil s Ustavnym poriadkom a €asovym rozvrhom dia, bol
umiestneny do kolektivu odsudenych s diferenciaénou skupinou ,B“. Adaptacia na podmienky vykonu
trestu prebehla bez problémov. Spravanie a vystupovanie menovaného v ustave Dubnica bolo va&sinou
v intenciach internych predpisov, ale boli zistené aj poruSenia internych predpisov, ked neskoro nastupil
do préace, spal v nepovolenom €ase a nereagoval na prichod prisluSnika a opakovane nemal veci uloZzené
podla stanovenych vzorov. Svoj volny &as vyuZival na Citanie, pisanie listov, sledovanie televizie a
hranie spolo&enskych hier. Do kultirno-osvetovych €innosti usporiadanych v Ustave sa zapdjal ojedinele.
Pracovne zaradeny bol na pracovisku s dohladom v ustave, do €innosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti
odsudeného sa zapajal. Kontakty udrziaval s matkou a sporadicky s ot€éimom a bratrancom.

Dfia 09.03.2021 bol umiestneny do UVTOS pre mladistvych Sugany (dalej len ,ustav Sugany®), z
dovodu vykonania protitoxikomanickej a protialkoholickej lieCby. Po absolvovani nastupného oddielu
bol umiestneny do kolektivu odsudenych s diferenciaénou skupinou ,B*. Odsudeny lieCebny rezim
dodrziaval bez vyhrad. Bol intenzivne edukovany o zavislosti a prezentoval k nej kritické postoje. V
spravani k prislusnikom bol slusny, akceptoval vietky usmernenia. V skupine odsudenych bol aktivnym
¢lenom, zapajal sa adekvatne do diania na oddiely a do skupinovych diskusii. Konfliktné situacie riesil
spoloensky akceptovatelnym spbsobom. Svoj volny €as vyuzival na Citanie, sledovanie televizie a
hranie spolo&enskych hier. Do kulturno-osvetovych €innosti usporiadanych v Ustave sa zapdjal ojedinele.
Pracovne zaradeny nebol. Kontakty udrziaval s matkou, ot€¢imom a bratrancom.

Dria 21.09.2021 bol umiestneny ustavu Dubnica po absolvovani sudom nariadenych ochrannych lieCeni.
Po absolvovani nastupného oddielu bol umiestneny do kolektivu odsudenych s diferenciaénou skupinou
B

Jeho spravanie a vystupovanie je stabilizované, svoje elementarne povinnosti si plni na poZzadovanej
urovni. Pri komunikacii s personalom je slusny, pokyny a nariadenia reSpektuje. V skupine odsudenych
patri k tich&im, nevyraznym &lenom, vztahoveé problémy, alebo konfliktné situacie, neboli zaznamenané.
Ktrestnej Cinnosti ma CiastoCne kriticky postoj, ku skutku sa priznava, ale ma tendencie skutok zlah&ovat’
a bagatelizovat, €o je zaznamenané v pedagogickej dokumentacii. Je si vedomy pri€in z pachanej
trestnej Cinnosti, ako aj problémov z nadmernej konzumacie navykovych latok. .

Svoj volny &as travi sledovanim televizie, po€uvanim rozhlasu, ¢itanim a pisanim listov. Nie je ¢lenom
Ziadneho kruzku. Zuc€astruje sa na vychadzkach, po¢as ktorych pravidelne Sportuje. Do aktivit kultirno-
osvetovej Cinnosti organizovanych v Ustave sa zapdja ojedinele.

Do prace je zaradeny na pracovisku s dohfadom v ustave. Negativa v plneni pracovnych povinnosti nie
su evidované. Do ¢&innosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného sa zapaja aktivne a pravidelne,
hlavne prostrednictvom ¢istiacich a upratovacich prac a vykonavanim funkcie sluzby na sektore.
Kontakt s vonkajSim prostredim udrziava s rodi¢mi, bratom a synom v8etkymi zakonnymi prostriedkami.
Program zaobchadzania je u menovaného zamerany najma na bezpodmiene¢né plnenie vSetkych
z&konnych a internych noriem, rozvijanie zodpovednosti v Zivote, budovanie ciefavedomosti, budovanie
kritického postoja k spachanej trestnej Cinnosti a uvedomenie si dopadov jej pachania, rozvijanie
kritického postoja k uzivaniu alkoholickych a inych navykovych latok, aktivne vyuZivanie ponuky
ustavnej kniznice, vyuzivanie ustavného viacucelového ihriska, zapajanie sa do aktivit z ponukového
listu kultdrno-osvetovej innosti, prehlbovanie a rozvijanie pracovnych navykov, efektivne vyuZivanie
pracovného Casu, zapajanie sa do &innosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného, udrziavanie
a prehlbovanie kontaktov s najblizSou rodinou a rozvijanie komunikaénych zru€nosti. Program
zaobchadzania pini Ciasto¢ne v bode edukacia, z dovodu Ciasto€ne kritického postoja k trestnej Einnosti
a nedostatkov v plneni internych predpisov a v bode aktivity vo vofnom &ase z dévodu pasivity. Body
zaradovanie do prace a vztahy s vonkajsim prostredim plni.

Poc&as doterajSieho vykonu trestu bol jedenkrat disciplinarne odmeneny, disciplinarne potrestany nebol.
Resocializacna prognéza je hodnotena ako menej priazniva na zaklade stredného rizika recidivy trestnej
Cinnosti.

Zaverom hodnotenia konstatujem, Ze menovany ciastoCne preukazuje splnenie podmienok na
podmieneéné prepustenie a neodporica sa podmieneéné prepustenie.

Z odpisu registra trestov a z obsahu spisu vyplynulo, Ze odsudeny ma v registri trestov celkom 2 zaznamy
v suvislosti s aktualnymi dvoma odsudeniami.

Prokurator na verejnom zasadnuti navrhol zamietnut’ navrh odstideného na podmienecné prepustenie
z dévodov neodporugajuceho stanoviska UVTOS Dubnica nad Vahom.



Odsudeny pravom kone¢&ného navrhu uviedol iba: ,Ziadam vyhoviet navrhu.”

Podla § 415 ods. 1 Tr. poriadku o podmieneénom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody rozhoduje
sud na navrh prokuratora, riaditela Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody, v ktorom sa trest vykonava, zdujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh odsudeného
na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odstideného o podmiene¢né prepustenie zamietnuty, méze ho
odsudeny opakovat az

po uplynuti jedného roka a ak ide o odsudeného na dvadsatpat rokov alebo na dozZivotie, po uplynuti
troch rokov od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol zamietnuty len preto, Ze ho odsudeny podal
predCasne.

Podla § 66 ods. 1 Tr. zakona sud méze odsudeného podmienecne prepustit na slobodu, ak odsudeny
vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a mdze sa od
neho o€akavat, ze v buduicnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmienecného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmienecného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody,

c) ak ide o osobu odsudenu za zlo&in, ktora nebola pred spachanim trestného &inu vo vykone
trestu odnatia slobody po vykone polovice uloZzeného nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody;
sud zarovef nariadi kontrolu technickymi prostriedkami.

Podla § 66 ods. 2 Tr. zdkona pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni sud prihliadne aj na povahu
spachaného trestného Cinu a na to, v akom uUstave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Podla § 66 ods. 3 Tr. zdkona ak odsudeny ma vykonat viac trestov odhatia slobody, odsideny moze
byt podmiene&ne prepusteny najskdr po vykone sucétu pomernych Easti uloZzenych trestov podla ods. 1
pism. a) az c), § 67 ods. 1 a 2 a celého zvysku trestu podla § 68 ods. 2.

Podla § 66 ods. 4 Tr. zakona ak ide o podmiene&né prepustenie podla odseku 1 pism. c), kontrolu
technickymi prostriedkami mozno skon¢it' najskér po uplynuti doby, ktord zodpoveda dvom tretinam
uloZeného nepodmiene&ného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky
zmierneného nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody.

Podla § 67 ods. 1 Tr. zdkona osoba odsudena za obzvlast zavazny zlodin alebo osoba odsudena na
trest odiatia slobody podfa § 47 ods. 2 okrem osoby odsudenej na dozZivotie mbze byt podmieneéne
prepustena az po vykone troch Stvrtin uloZeného trestu odnatia slobody.

Podla § 68 ods. 1 Tr. zadkona pri podmienenom prepusteni sud uréi skuSobnu dobu na
jeden rok az sedem rokov; skudobna doba sa zalina podmieneénym prepustenim odsudeného.
Sud mbze zaroven nariadit probalny dohlfad nad odsudenym vo vymere do troch rokov a
ustanovit mu primerané obmedzenia alebo povinnosti uvedené v § 51 ods. 3 <https://www.slov-
lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/300/20190801.html> a 4. <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/
SK/ZZ/2005/300/20190801.html> Ak ide o podmienelné prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody na dvadsatpat rokov alebo na dozivotie, sud urdi skuSobnu dobu na
desat’ rokov a suasne nariadi probacny dohlfad nad odsudenym vo vymere do piatich rokov a
ustanovi mu primerané obmedzenia alebo povinnosti uvedené v § 51 ods. 3 <https://www.slov-
lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/300/20190801.html> a 4. <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/
SK/ZZ/2005/300/20190801.htmI> Podmienelne prepusteny je povinny podrobit’ sa kontrole technickymi
prostriedkami, ak je takato kontrola nariadena. Nariadit' kontrolu technickymi prostriedkami moZzno,
ak su splnené podmienky podla osobitného predpisu. SkuSobna doba neplynie po€as vykonu
nepodmienecného trestu odnatia slobody a po€as vykonu vazby.

Sud po oboznameni sa so spisovym materidlom, predovsetkym s navrhom odsudeného o podmieneéné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, hodnotenim ustavu, skratenym vypisom klienta a odpisom



registra trestov zistil, Ze u odsudeného bola splnena formalna podmienka na podmienecné prepustenie
z vykonu trestu odnatia slobody (lehota na podanie navrhu o podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu
odniatia slobody), pri€om su€asne bola u neho splnena tieZ podmienka materialna. Na tomto zaklade
preto dospel k zaveru, Ze jeho navrh je s poukazom na § 66 ods. 1 Tr. zakona ddvodny.

Z tohto ustanovenia vyplyva, Ze predpokladom podmiene&ného prepustenia z vykonu trestu odnatia
slobody je kumulativne splnenie troch podmienok, a to tych, Ze odsudeny vykonal uz potrebnu &ast z
vymery uloZzeného a nariadeného trestu odnatia slobody, vo vykone trestu plnenim svojich
povinnosti a spravanim preukazal polepSenie a méZe sa  od neho o¢akavat, Ze v buducnosti povedie
riadny Zivot, t. j. Ze neexistuje pre spolo¢nost prilis velké riziko jeho recidivy. Citované ustanovenie
vyjadruje predovSetkym poZiadavku pozitivnej prognézy buduceho spravania sa odsudeného, ktora
je nevyhnutnym predpokladom pre podmienecné prepustenie a musi pritom vyplyvat zo zhodnotenia
polepSenia odsudeného, priCom oakavanie, Ze odsudeny po podmiene¢nom prepusteni povedie riadny
Zivot, musi byt dévodné a zalozené na v8estrannom zhodnoteni jeho osobnosti, doterajSieho pésobenia
vykonu trestu, moznosti jeho napravy a osobnych pomerov, s prihliadnutim na acéel trestu. Pri
rozhodovani sa prihliadne aj na to v akom ustave vykonava trest odfiatia slobody ako aj

na povahu spachaného trestného ¢inu.

Pokial ide o splnenie prvej zdkonnej (formalnej) podmienky, odsudeny
uz vykonal potrebnu &ast’ z vymery uloZeného trestu odratia slobody.

Co sa tyka druhej zakonnej (materialnej) podmienky, Ze podas doterajSieho vykonu trestu preukazuje
polepSenie, tak tato podmienka sa v danom pripade javi ako splnena. V pripade druhej podmienky sud
skuma ¢&i je odsudeny schopny viest riadny Zivot v podmienkach vykonu trestu, a to
plnenim svojich pracovnych aj mimopracovnych uloh vratane dodrzZiavania vSetkych pravnych noriem
vztahujucich sa na vykon trestu odnatia slobody. Sud zaroven dodava, Zze jednym z vyrazov polepSenia
sa odsudeného je aj zmena na nazeranie na trestnu &innost.

Z hodnotenia ustavu vyplyvaju uréité mensie nedostatky v spravani odsudeného, avSak sud poukazuje
na skuto€nost, Ze nie su takého zavazného charakteru, aby za ne odsudeny mohol byt disciplindrne
postihnuty. Pokial teda nie je moZné odsudeného za tieto nedostatky ani len disciplinarne postihnut,
je sud toho nazoru, Ze ich nemozno vyhodnocovat v neprospech odsudeného v konani o navrhu o
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odriatia slobody. Na tomto mieste je tiez potrebné podotknut,
Ze odsudenému nebol po€as vykonu trestu odnatia slobody uloZeny Ziaden disciplindrny trest, naopak,
jedenkrat bol disciplinarne odmeneny.

Za délezité sud povazuje skutoCnost, Ze spravanie a vystupovanie odsudeného je na poZadovanej
urovni, reSpektuje pokyny prislusnikov ZVJS a voci ostatnym odsudenym je nekonfliktny. Je pracovne
zaradeny na pracovisku s dohfadom v Ustave, priCom svoje povinnosti si uspokojivo plni. Zaroven sa
zapdja aj do &innosti pre vdeobecny rozvoj osobnosti, vykonava tiez funkciu sluzby na sektore. Do aktivit
kulturno-osvetovej Cinnosti sa sice zapaja sporadicky, no vo vofnom &ase Cita a pravidelne Sportuje.

Jeho postoj k trestnej Cinnosti bol oznadeny za CiastoCne kriticky. K spachaniu skutkov sa priznava
s tendenciou bagatelizovat’ svoje konanie. Sud vSak v tejto suvislosti poukazuje na skuto€nost, Ze
odsudeny si je vedomy pri€in, ktoré viedli k jeho trestnej Cinnosti, a to predovSetkym problémov
prameniacich z nadmernej konzumacie navykovych latok. V UVTOS pre mladistvych Suéany absolvoval
protitoxikomanicku a protialkoholicku lieCbu, kde stanoveny lie€ebny program dodrzal bez vyhrad. O
problematike bol zaroven intenzivne edukovany, o mu pomohlo zaujat kriticky postoj voci zavislostiam.
Sud preto dospel k zaveru, Ze odsudeny v su€asnosti dokaZze ovladat spravanie tak, aby uz viac
nepokracoval v konzumacii navykovych latok, ¢o ufiho v minulosti viedlo k pachaniu trestnej ¢innosti.

V pripade tretej zakonnej (materialnej) podmienky sud skuma &i je u odsudeného mozné olakavat
vedenie riadneho Zivota po prepusteni na slobodu, t. j. neexistenciu rizika jeho recidivy. Aj tato
podmienka bola v pripade odsudeného splnena.

Odsudeny ma v Registri trestov 2 zaznamy v suvislosti s odsudeniami, za ktoré aktualne vykonava 2
postupne uloZzené tresty odiatia slobody v Ustave s minimalnym stupfiom straZenia. Negativne sice
vyznieva skuto€nost, Ze odsudeny sa opakovanym spachanim trestnej ¢innosti neosvedcil v skiSobnej



dobe podmienecného odsudenia vo veci Okresného sudu Martin sp. zn. 3T/63/2016, zarover vsak sud
zobral do uvahy, Ze nikdy predtym odsudeny nebol a nema ziadnu trestni minulost. Riziko recidivy
odsudeného teda sud hodnoti ako nie prili§ vysoké. Ako bolo uvedené vysSie, odsudeny si uvedomuje
pric¢iny svojho predo$lého konania, prameniaceho predovSetkym z konzuméacie navykovych latok, v
suvislosti s ¢im absolvoval potrebnu stanovenu liebu.

Sud zaroven zohladnil skuto€nost, Ze odsudeny ma vybudované pracovné navyky, potrebné pre
jeho buduce spolo¢enské uplatnenie a tieZ stabilné socidlne zazemie, o ktorom svedd&i pravidelna
komunikacia s najblizSou rodinou, ktorda mu pocas doterajSieho vykonu trestu odnatia slobody
poskytovala podporu.

Vyhodnotenim v8etkych vy3Sie uvedenych skutonosti jednotlivo ako i vo vzajomnych suvislostiach
dospel sud k zaveru, Ze u odsudeného bola dana dostato¢na zéruka, Ze na slobode bude viest riadny
Zivot a rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Toto rozhodnutie bolo prijaté senatom Okresného sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni odo dna jeho oznamenia
prostrednictvom Okresného sudu Trencin na Krajsky sud v Tren€ine. Oznamenim je jeho vyhlasenie
v pritomnosti toho, komu treba uznesenie dorucit. Ak sa uznesenie vyhlasilo v nepritomnosti takejto
osoby, oznamenim je az dorucenie uznesenia. Staznost ma odkladny ucinok.



