Sud: Krajsky sud Kosice

Spisova znacka: 11CoCsp/29/2021

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 0019200858

Déatum vydania rozhodnutia: 17.12. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Gizela Majer¢ak

ECLI: ECLI:SK:KSKE:2021:0019200858.2
Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach v senate zlozenom z predsednicky JUDr. Gizely Majercak a ¢lenov senatu JUDr.
Mlynské nivy 1, ICO: 31 320 155, zastipeného Jakub&ak, advokatska kancelaria, s.r.o., Bratislava,
Michalska 14, 1CO: 47 255 706, za ktorého ako konatel kona advokat Mgr. Branislav Jakubc¢ak, proti
zalovanej: L. Y., X. XXX, M. C., L.. X.X.XXXX, 0 4 037,98 € s prisluSenstvom, o odvolani zalovanej proti
rozsudku Okresného sudu Michalovce €. k. 19Csp/19/2019 - 192 z 22. septembra 2021

rozhodol:

Odmieta odvolanie.

Zalobcovi nepriznava nahradu trov odvolacieho konania.
odovodnenie:

1. Okresny sud Michalovce ako sud prvej indtancie (dalej aj len ako ,sud®) Zalovanu zaviazal Zalobcovi
zaplatit' 4 037,98 € s Urokmi z omeskania 5 % p. a. od 27.4.2018 do zaplatenia do 3 dni od pravoplatnosti
rozsudku a Zalobcovi proti Zalovanej priznal nahradu trov konania v rozsahu 100 %.

2. Proti tomuto rozsudku Zalovana podava odvolanie. Navrhuje, aby odvolaci sid napadnuty rozsudok
v celom rozsahu zrusil a aby vec vratil sudu prvej inStancie na dalSie konanie a nové rozhodnutie.

3. Krajsky sud v KoSiciach ako sud odvolaci skér, nez pristupil k vecnému preskimaniu napadnutého
rozsudku, posudzoval otdzku v€asnosti podaného odvolania a dospel k zaveru, Ze odvolanie Zalovane;j
proti rozsudku €. k. 19Csp/19/2019 - 192 z 22.9.2021 bolo podané oneskorene, a preto v zmysle
ustanovenia §386 pism. a) CSP ho musel odmietnut.

4. Odvolanie sa podava v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu
smeruje. Odvolanie je podané vCas aj vtedy, ak bolo podané po uplynuti tejto lehoty, alebo ak bolo
podané na neprisluSnom sude preto, Ze odvolatel sa spravoval nespravnym poucenim sudu o lehote na
podanie odvolania, alebo nespravnym poucenim o sude prislusnom na podanie odvolania, pripadne ak
takéto poucenie absentovalo. Ak rozhodnutie neobsahuje poucenie o lehote na podanie odvolania alebo
ak obsahuje nespravne poucenie o tom, Ze odvolanie nie je pripustné, mozno podat’ odvolanie do troch
mesiacov od doru€enia rozhodnutia. Do plynutia lehoty urCenej podla dni sa nezapocitava den, ked
nastala skutonost uréujuca zaciatok lehoty. Lehota pritom je zachovana, ak o. i. podanie sa v posledny
den lehoty odovzda organu, ktory ma povinnost' ho dorucit (§362 ods. 1, 3 a4 a §121 ods. 3 a 5 CSP).

5. Zo spisu odvolaci sud zistil, Ze v rozsudku okresného sudu z 22.9.2021 v tejto veci Zalovana riadne
bola pou¢ena o moznosti podat’ proti nemu odvolanie v lehote 15 dni odo drfia jeho doru€enia na
konajucom okresnom sude. Dany rozsudok Zalovanej bol riadne doru€eny 3.11.2021. Vychadzajuc zo
zhora citovanych zakonnych ustanoveni lehota 15 dni na podanie odvolania Zzalovanej za¢ala plynut
dfiom 4.11.2021 a jej poslednym driom bol 18. november 2021 (Stvrtok). Do uplynutia odvolacej lehoty



Zalovana odvolanie nepodala. Na poste Michalovce 1 Zalovana odvolanie podala az 19.11.2021, t. j. po
uplynuti zdkonom stanovenej lehoty 15 dni na jeho podanie, odvolanie je preto podané oneskorene. O
odpustenie zmeSkania lehoty Zalovana nepoZiadala.

6. Podla §386 pism. a) CSP odvolaci sud odmietne odvolanie, ak bolo podané oneskorene.

7. Vzhfadom na tieto skuto€nosti odvolaci sud postupom podla §386 pism. a) CSP odvolanie Zalovanej
ako oneskorene podané mohol jedine odmietnut bez toho, aby sa mohol zaoberat’ dévodmi odvolania
¢i obsahom napadnutého rozsudku z hladiska jeho vecnej spravnosti.

8. O nahrade trov odvolacieho konania odvolaci sud rozhodol podla §396 ods. 1 CSP a analogicky podla
§256 ods. 1 CSP, pretozZe tato upravuje problematiku svojou povahou najblizSiu odmietnutiu odvolania
z dévodu, Ze konanie aj v tomto pripade koné&i bez toho, aby odvolaci sud rozhodoval vo veci samej, a
to v désledku procesného zavinenia tej strany sporu, ktora odvolanie podala oneskorene. Na zaklade
uvedeného Zalovanej, ktora zavinila, Ze odvolacie konanie muselo skonc€it bez vecného prejednania
odvolania, podla §256 platného procesného poriadku nahradu trov nie je mozné priznat. Zalobcovi,
ktorému odvolanie protistrany siudom nebolo ani doru€ované odvolaci sud nahradu trov odvolacieho
konania nepriznal, pretoZe tomuto trovy v odvolacom konani preukazatefne nevznikli.

9. Toto rozhodnutie senatu odvolacieho sudu bolo prijaté pomerom hlasov 3:0.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolacieho sudu dovolanie je pripustné, ak

a) sa rozhodlo vo veci, ktora nepatri do pravomoci sudoyv,

b) ten, kto v konani vystupoval ako strana, nemal procesnu subjektivitu,

c) strana nemala spdsobilost samostatne konat pred sidom v plnom rozsahu a nekonal za fnu zakonny
zastupca alebo procesny opatrovnik,

d) v tej istej veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv zacalo konanie,

e) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, alebo

f) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces.

Dovolanie sa podava v lehote dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu
opravnenému subjektu na sude, ktory rozhodoval v prvej indtancii.

S vynimkou pripadov ustanovenych v §429 ods. 2 CSP v dovolacom konani dovolatel musi byt
zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela musia byt spisané advokatom.

V dovolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh).



