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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Dunajska Streda v trestnej veci obzalovanej L. C. pre pokracovaci zlocin kradeze podla §
212 odsek 1 pismeno f), pismeno g), odsek 2 pismeno a), pismeno b), odsek 3 pismeno b) Trestného
zakona s poukazom na ustanovenie § 138 pismeno b) Trestného zakona na hlavnom pojednavani dfia
17.12.2021 samosudkyrnou JUDr. Mariou Képessyovou takto

rozhodol:

obzalovana L. C. nar. XX.XX.XXXX v R. P,, trvale bytom Mesto R. P., okres Dunajska Streda, prechodne
bytom bez prihlasenia R. P., B. XXXX/XX, X. poschodie, okres Dunajska Streda

sa uznava za vinnu, ze

l.

v obdobi od odo dnha 20.04.2017 do dria 01.07.2019 v meste R. P.,, na W. E., okres Dunajska
Streda, v byte pod suUpisnym Cislom XX, na odberom mieste Cislo XXXXXXXXXX, neopravnene
odoberala elektricki energiu, ktorej odber podlieha spoplatneniu na zaklade osobitného predpisu a to
tym spOsobom, Ze na ur€enom meradle Cislo XXXXXXXX dala odstranit podnikovu zabezpecovaciu
plombu proti neopravnenej manipulacii, svojvolne sa dala pripojit na elektricku siet a bez platnej
zmluvy o dodavke elektrickej energie vykonavala odber elektrickej energie, a tym poruSila zakon NR
SR €.251/2012 Z. z. o energetike a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov, ktory neopravneny odber
bol zisteny pocas cielenych kontrol pracovnikmi spolo¢nosti Zapadoslovenska distribu¢na, a. s. na
uvedenom odbernom mieste, ¢im spoloénosti Zapadoslovenska distribu¢na, a. s., so sidlom Bratislava,
Culenova ¢&.6, okres Bratislava, ICO: 36361518, neopravnenym odberom elektrickej energie sposobila
celkovu Skodu vo vyske 5.313,74 Eur podla vycislenia Skody, pri€om tento ¢in spachala napriek tomu,
Ze bola rozsudkom Okresného sudu v Dunajskej Strede €. XT/XX/XX zo diia 25.10.2017, pravoplatného
dria 25.10.2017 odsudena za precin kradeze podla § 212 ods. 1 Tr. zak.

Il.

diia XX.XX.XXXX v ase okolo 16.30 hod. v R. P., okres Dunajska Streda na Y. K. C.. XX XX/XX v
predajni A. bez pouzitia nasilia z predajnych regalov odcudzila 1 ks supravu pre remeselnikov, 3 ks
prikryvky pre psa, 6 ks obalov na mobil, 1 ks detsku babiku, 1 ks hracku, 3 ks vreckové lampase, 1 ks
xylofén, 1 ks Sea Jet, 1 ks zvlastnu polozku, 1 ks dopinky na mobilny telefon, 1 ks dekorativnu figurku, 4
ks floristické produkty, 2 ks dekoracie na zavesenie, 2 ks vreckoveé lampase, 1 ks pomocnik pri n kupoc, 2
ks servitky o rozmere 40x40 cm, 3 ks misky, 2 ks zvlastnej polozky, 3 ks lepiace potreby, 1 ks ruzovy LED
ker, 2 ks ponozky, 1 ks kuchynsku potrebu, 3 ks pohare na sekt, 2 ks kuchynské utierky, 2 ks trendovy
tovar, 1 ks voskovy obrus, 2 ks batérie Mignom, 1 ks mikrobatérie, 1 ks struhadlo, 1 ks potravinovu dozu,
2 ks mikro batérie 16 kusove, 1 ks svetelny retaz, 1 ks balén, 1 ks party pre deti - lic, 2 ks servitky -
srdce, 1 ks slamky na pitie, 1 ks kostym, 1 ks potreby na karneval, 1 ks mikroservitky 1/8f, 1 ks babiku
s prislusenstvami, 1 ks zapalovag, 1 ks Sportovy peracnik, 1 ks servitky s potlacou, 3 ks pomocnik pri
nakupov, 1 ks kanvicu na vodu a | ks supravu naradia ¢im spolo¢nosti TEDi Betriebs s.r.0., so sidlom
Kladnianska 12, Bratislava, ICO: 46 919 872 sp6sobila celkovi $kodu vo vyske 291,40 Eur, pritom bola



za kradez - priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 zakona €.372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni
neskorsich predpisov postihnutéa blokovou pokutou nezaplatenou na mieste zo dna 20.09.2019 pod
Cislom XXXXXXXX, ktoré rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost diia 20.09.2019, ¢im spdsobila celkovu
Skodu vo vySke 5.605,14 Eur.

teda
v bode I. a ll.

si prisvojila cudziu vec tym, Ze sa jej zmochnila a ¢in spachala na veci, ktorej odber podlieha spoplatneniu
na zaklade osobitného predpisu a bola za obdobny &in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch
postihnuta a &inom spésobila va¢siu Skodu, a tento €in spachala, hoci bola za taky &in v predchadzajucich
dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudena a &in spachala zavaznejsim spésobom konania - po dIhSi ¢as,

¢im spachala

v bode l. a ll.

pokraCovaci zlo€in kradezZe podla § 212 odsek 1 pismeno f), pismeno g), odsek 2 pismeno a), pismeno
b), odsek 3 pismeno b) Trestného zakona s poukazom na ustanovenie § 138 pismeno b) Trestného
zakona.

Za to sa odsudzuje:

Podla § 212 odsek 3 Trestného zakona, § 36 pismeno I) Trestného zakona, § 37 pismeno m) Trestného
zakona, § 38 odsek 2 Trestného zdkona, § 51 odsek 1 Trestného zékona k trestu odnatia slobody vo
vymere 3 (tri) roky pri su¢asnom uloZeni probaéného dohfadu nad spravanim obzalovanej v skiSobnej
dobe.

Podla § 49 odsek 1 Trestného zakona vykon trestu odhatia slobody sa podmiene¢ne odklada a podla §
51 odsek 2 Trestného zdkona obZalovanej sa uréuje skuSobna doba na 3 (tri) roky.

Podla § 51 odsek 4 pismeno d) Trestného zakona obzalovanej sud uklada povinnost pocas skiuSobne;j
QOby nahradit’vspésobenu Skodu poskodenej Zapadoslovenska distribuénd, a. s., so sidlom Bratislava,
Culenova 6, ICO: 36361518 vo vySke 5.313,74 Eur.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury Dunajska Streda podal dfia 27.04.2020 pod &islom XPv/XXX/XX podla
§ 234 odsek 1 Trestného poriadku obzalobu na L. C. pre pokracovaci zloCin kradeze podla § 212 odsek
1 pismeno f), pismeno g), odsek 2 pismeno a), pismeno b), odsek 3 pismeno b) Trestného zakona s
poukazom na ustanovenie § 138 pismeno b) Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ako je to
uvedené vo vyrokovej ¢asti rozsudku.

Na hlavnom pojednavani konanom dria 08.10.2021 obzalovana v zmysle § 257 odsek 1 Trestného
poriadku urobila vyhldsenie tak, Ze po pouceni o jej pravach vyhlasila, Ze je vinna zo spachania skutku
uvedeného v obZalobe, [utuje svojho konania a je ochotna zaplatit’ poSkodenému aj spésobenu Skodu.

Po vyhlaseni obZalovanej, Z2e je vinnd zo spachania skutku uvedeného v obZalobe, prokurator
Ziadal takéto vyhlasenie obzalovanej prijat. ObZalovana na kladené otazky v zmysle § 333 odsek 3
pismeno c), d), f), g), h) Trestného poriadku odpovedala kladne. Prokurator Okresnej prokuratdry po
vyhlaseni obZalovanej, Ze je vinna zo spachania skutku uvedeného v obZalobe, prijal takéto vyhlasenie
obzalovanej. Sud vyhlasenie obzalovanej, Ze je vinna zo spachania skutku uvedeného v obzalobe,
prijal uznesenim a vyhlasil, Ze dokazovanie v rozsahu, v akom obZalovand priznala spachania skutku
uvedeného v obzalobe, sa nevykona a oboznamil sa s obsahom spisu 4T/37/2020. Vyhodnotenim
priznania sa obzalovanej, ako aj s poukazom na obsah spisu 4T/37/2020, v ilom sa nachadzajuce



listinné dbkazy a v8etky d'alSie dokazy z pripravného konania mal sud jednoznaéne a bez akychkolvek
pochybnosti za preukazané, Ze obZalovana sa dopustila skutku, spachanie ktorého jej obZaloba kladie
za vinu.

Skutok obZalovanej ako po objektivnej, tak i po subjektivnej strdnke naplfiuje vSetky zakonné znaky
skutkovej podstaty pokradujuceho zlo€inu kradezZe podla § 212 odsek 1 pismeno f), pismeno g), odsek
2 pismeno a), pismeno b), odsek 3 pismeno b) Trestného zakona s poukazom na ustanovenie § 138
pismeno b) Trestného zakona a sud ju za spachanie tohto skutku uznal v celom rozsahu vinnou.

Z odpisu registra trestov vyplyva, Ze obZalovana v minulosti bola 6-krat sude trestana, hlavne za trestné
¢iny majetkovej povahy, niektoré jej predchadzajuce odsudenia uz ma zahladené a hladi sa na fu,
ako keby nebola odsudena. Naposledy bola odsudena rozsudkom Okresného sudu Dunajska Streda
sp. zn. XT/XX/XXXX zo dha 09.03.2020 k podmieneénému trestu odnatia slobody vo vymere 2 roky
so skuSobnou dobou v trvani troch rokov pri su€asnom zruSeni rozsudku Okresného sudu Dunajska
Streda sp. zn. XT/XX/XXXX zo dia 25.10.2017, kedZe iSlo o uloZenie suhrnného trestu. Z vykonaného
dokazovania sud zistil, Ze na strane obZalovanej boli v podstate dané a splnené zdkonné podmienky
na ulozenie trestu domaceho vazenia, preto za spoluprace probacného a mediacného Uradnika bola
vypracovana zaveretna sprava k moznosti uloZenia trestu domaceho vazenia obzalovanej. Probac¢na a
media¢na uradni¢ka na hlavhom pojednavani 17.12.2021 sudu oznamila, Ze v pripade ulozenia trestu
domaceho vazenia u obzalovanej je problém s technickymi prostriedkami, nakolko podla vyjadrenia
obZzalovanej jej opuchaju nohy a je nepredvidatelné, akymi lekarskymi kontrolami v buddcnosti musi
prejst. Ak jej opuchaju nohy, naramok by jej mohol byt uloZzeny na ruku, priCom obZalovana podla
vlastného vyjadrenia chodi aj na transfuziu krvi. Probaéna a mediaéna uradnic¢ka vychadzajuc zo
zdravotného stavu obZalovanej, neodporucala uloZenia trestu domaceho vazenia kontrolou technickymi
prostriedkami. Na strane obzalovanej bola zistena jedna polah&ujuca okolnost podla § 36 pismeno
[) Trestného zakona a jedna pritazujuca okolnost podla § 37 pismeno m) Trestného zakona. Pri
pouziti § 38 odsek 2 Trestného zakona, § 51 odsek 1 Trestného zakona sud obZalovanej uloZil trest
odnatia slobody vo vymere 3 rokov pri su¢asnom uloZeni probacného dohfadu nad jej spravanim v
skusobnej dobe a podfa § 51 odsek 2 Trestného zakona sud zaroven jej ulozil skiSobnu dobu na 3
roky. Podla § 51 odsek 4 pismeno d) Trestného zakona sud obZalovanej uloZil zarover povinnost poas
skusobnej doby nahradit spésobenu Skodu poskodenej spoloénosti Zapadoslovenska distribu¢na, a. s.,
so sidlom Bratislava, Culenova 6 vo vyske 5.313,74 Eur. Takyto trest podia nazoru sidu je v stlade s
ustanovenim § 34 odsek 1 Trestného zakona s prihliadnutim aj na vek a celkovy nepriaznivy zdravotny
stav obZalovane;j.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku méze obZalovany a prokurator podat odvolanie do 15 dni od oznamenia, pokial
sa pred uplynutim tejto lehoty tohto svojho prava vyslovne nevzdavaju. V rovnakej lehote s obZalovanym
mdbzu podat’ odvolanie v jeho prospech aj pribuzni obZalovaného v priamom rade, jeho surodenci,
osvojitel, osvojenec, manzel a druh. PoSkodeny mdZe podat odvolanie pre nespravnost vyroku o
nahrade 8kody. V&as podané odvolanie ma odkladny ucinok.



