Sud: Okresny sud Skalica

Spisova znacka: 1C/8/2021

Identifikané Cislo sudneho spisu: 2721200753

Déatum vydania rozhodnutia: 17.12. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Jarmila Bilikova

ECLI: ECLI:SK:0SS1:2021:2721200753.6

Opravné uznesenie

Okresny sud Skalica sudkyfiou Mgr. Jarmilou Bilikovou v pravnej veci zalobkyne: Z. PA., B..
XXXXXXXX, X.: W., W. XXX/XX, zastupena advokatkou: JUDr. Edita Salajkova Lehocka, advokat, so
sidlom: Sastin-Straze, Sturova 1267 proti Zalovanému: U. L., B.. XX.XX.XXXX, X.: W., §. XXXX/XXX o
uréenie neucinnosti pravneho ukonu, rozhodujuc o oprave rozsudku zo dfia 07.decembra 2021 takto

rozhodol:

Vyroku rozsudku ¢€.k. 1C/8/2021 - 94 vyhlaseného dha 07. decembra 2021 v bode |. ma spravne zniet
takto:

Sud urcéuje ,ze

a/ kipna zmluva zo diia 13.04.2021 o prevode nehnutelnosti zapisanych na LV &. XX3, Okresného
uradu U., katastralny odbor pre obec a k.u. W.

- parc.C. XXXX zastavana plocha a nadvorie vo vymere 341 m2

- parc.C. XXXX zahrada vo vymere 1103 m2(parcely registrov ,C“) a stavba rodinny dom s.¢. XXX
postaveny na parc.C. XXXX, ktorej vklad bol povoleny pod P. - XXX/XXXX dfia 19.04.2021 a

b/ kipna zmluva zo dna 14.05.2021 o prevode nehnutelnosti zapisanych Okresnym uradom U.,
katastralny odbor pre obec a k.u. W. na LV &. XXX ako pozemky

-parc. reg. ,C* €. XXXX vo vymere 763 m2- zahrada,

-parc. reg. ,E“ €. XXXX vo vymere 741 m2- orna pbda;

zapisanych na LV €. XXXX, Okresného uradu U., katastralny odbor pre obec a k.u. W. ako pozemky
-parc. reg. ,C* &. XXXX/X vo vymere 2045 m2- lesny pozemok,

-parc. reg. ,C* &. XXXX/X vo vymere 6266 m2- lesny pozemok,

-parc. reg. ,C* &. XXXX/X vo vymere 521 m2- vodna plocha,

-parc. reg. ,C* &. XXXX vo vymere 112 m2- vodna plocha,

-parc. reg. ,C* €. XXXX vo vymere 4859 m2- lesny pozemok,

-parc. reg. ,E*“ &. XXXX vo vymere 1266 m2- ostatna plocha,
-parc. reg. ,E“ €. XXXX vo vymere 16753 m2- orna pdda,

-parc. reg. ,E“ €. XXXX vo vymere 3079 m2- orna poda,

-parc. reg. ,E*“ €. XXXX vo vymere 1803 m2- lesny pozemok,
-parc. reg. ,E* €. XXXX vo vymere 6650 m2- lesny pozemok,
-parc. reg. ,E* €. XXXX vo vymere 32053 m2- lesny pozemok,
-parc. reg. ,E* &. XXXX vo vymere 49555 m2- lesny pozemok,
-parc. reg. ,E* &. XXXX vo vymere 39078 m2- lesny pozemok,
-parc. reg. ,E*“ €. XXXX vo vymere 52076 m2- lesny pozemok,
-parc. reg. ,E* €. XXXX vo vymere 94832 m2- lesny pozemok,
-parc. reg. ,E“ €. XXXX/1 vo vymere 113263 m2- lesny pozemok,
-parc. reg. ,E*“ €. XXXX vo vymere 142593 m2- lesny pozemok,
-parc. reg. ,E“ €. XXXX vo vymere 56526 m2- lesny pozemok v podiele 13/4358;

zapisanych na LV €. XXXX ako pozemky
-parc. reg. ,E*“ &. XXXX/X vo vymere 46 m2- orna pbda v podiele 1/16;



zapisanych na LV €. XXXX ako pozemky
-parc. reg. ,E* &. XXXX vo vymere 1313 m2- trvaly travny porast v podiele 3/4;

zapisanych na LV €. XXXX ako pozemky

-parc. reg. ,E* €. XXXX vo vymere 1194 m2- trvaly travny porast v podiele 1/2, ktorej vklad bol povoleny
pod €. P.-XXXX/XXXX dfia 18.05.2021, obe zmluvy uzatvorené medzi ZalovanymaN.J. su vo¢i
Z2alobkyni pravne neucinné.

odovodnenie:

1. Zalobkyria sa Zalobou podanou na stde dha 28.05.2021 doméahala, aby sid rozhodol, Ze kupna
zmluva uzavretd medzi N. J. ako predavajucou a Zalovanym ako kupujucim, ktorou previedla na
zalovaného nehnutelnosti zapisané na LV €. XXX pre obec a k.u. W. s ich $pecifikovanim a povolenym
vkladom Okresnym uradom Skalica, katastralny odbor V-941/2021 dfia 19.04.2021 je voci zalobkyni
pravne neucinna; kupna zmluva uzavretd medzi N. J. ako predavajucou a Zalovanym ako kupujucim,
ktorou N. J. previedla na zalovaného nehnutelnosti zapisané na LV &. XXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX
obec a k.. W. s ich Specifikaciou a povolenym vkladom Okresnym uradom Skalica, katastralny odbor
P.-XXXX/IXXXX dha 18.05.2021 je voci zalobkyni pravne neudcinna s povinnostou uhradit’ zalobkyni
Zalovanym trovy konania. Sud vo veci dia 07. decembra 2021 vyhlasil rozsudok, ktorym rozhodol takto:

.Sidurcuje,ze

a/ kipna zmluva zo dfia 14.05.2021 o prevode nehnutelnosti zapisanych na LV €. XXX, Okresného
uradu U., katastralny odbor pre obec a k.u. W.H. ako pozemky

-parc. reg. ,C* €. XXXX vo vymere 763 m2- zahrada,

-parc. reg. ,E* €. XXXX vo vymere 741 m2- orna pbda, ktorej vklad bol povoleny pod €. P.-XXX/XXXX
dna 19.04.2021;

b/ kipna zmluva zo dna 13.04.2021 o prevode nehnutelnosti zapisanych na LV ¢. XXXX, Okresného
uradu U., katastralny odbor pre obec a k.u. W. ako pozemky

-parc. reg. ,C* &. XXXX/X vo vymere 2045 m2- lesny pozemok,
-parc. reg. ,C* &. XXXX/X vo vymere 6266 m2- lesny pozemok,
-parc. reg. ,C* &. XXXX/X vo vymere 521 m2- vodna plocha,
-parc. reg. ,C* &. XXXX vo vymere 112 m2- vodna plocha,

-parc. reg. ,C* &. XXXX vo vymere 4859 m2- lesny pozemok,
-parc. reg. ,E* &. XXXX vo vymere 1266 m2- ostatna plocha,
-parc. reg. ,E* &. XXXX vo vymere 16753 m2- orna pdda,

-parc. reg. ,E* &. XXXX vo vymere 3079 m2- orna pdda,

-parc. reg. ,E* &. XXXX vo vymere 1803 m2- lesny pozemok,
-parc. reg. ,E* &. XXXX vo vymere 6650 m2- lesny pozemok,
-parc. reg. ,E* &. XXXX vo vymere 32053 m2- lesny pozemok,
-parc. reg. ,E* &. XXXX vo vymere 49555 m2- lesny pozemok,
-parc. reg. ,E* &. XXXX vo vymere 39078 m2- lesny pozemok,
-parc. reg. ,E* &. XXXX vo vymere 52076 m2- lesny pozemok,
-parc. reg. ,E* &. XXXX vo vymere 94832 m2- lesny pozemok,
-parc. reg. ,E* €. XXXX/X vo vymere 113263 m2- lesny pozemok,
-parc. reg. ,E* &. XXXX vo vymere 142593 m2- lesny pozemok,
-parc. reg. ,E* €. XXXX vo vymere 56526 m2- lesny pozemok v podiele 13/4358;

na liste vlastnictva &. XXXX ako pozemky

-parc. reg. ,E“ €. XXXX/X vo vymere 46 m2- orna péda v podiele 1/16;

na liste vlastnictva &. XXXX ako pozemky

-parc. reg. ,E* €. XXXX vo vymere 1313 m2- trvaly travny porast v podiele 3/4;

na liste vlastnictva &. XXXX ako pozemky

-parc. reg. ,E“ €. XXXX vo vymere 1194 m2- trvaly travny porast v podiele 1/2, ktorej vklad bol povoleny
pod €. P.-XXXX/XXXX dfia 18.05.2021, obe zmluvy uzatvorené medzi zalovanymaN.J.su vo i Z
alobkyni pravne neucinné.



II. Sud p rizn av a zalobkyni proti Zalovanému narok na nahradu trov konania v plnom rozsahu, o ktorej
vyske sud rozhodne po pravoplatnom rozhodnuti, ktorym sa konanie kon&i samostatnym uznesenim.

2. Zo skutkovych tvrdeni Zalobkyne, vykonaného dokazovania a vyhldseného rozsudku vyplyva, Ze
predmetom konania bola odporovatefnost pravnych ukonov a to kupnych zmluv uzavretych medzi
Zalovanym a dIZzni¢kou N. J. o prevode vlastnickeho prava k nehnutefnostiam, o ktorych sud rozhodol
tak, Ze pravne ukony - obe kipne zmluvy zo dfia 13.04.2021 a 14.05.2021 vyhlasil ako pravne neucinné
vocéi Zalobkyni v celosti. Vo vyroku rozhodnutia pri opisovani obsahu jednotlivych zmliv neboli spravne
uvedené vSetky nehnutefnosti, ktoré boli predmetom prevodu vlastnickeho prava v tej ktorej zmluve.

3. Podla § 224 Civilného sporového poriadku (dalej len ,C.s.p.“), sud kedykolvek aj bez navrhu opravi
v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave sud vyda opravné
uznesenie, ktoré doruci subjektom konania.

4. Sudne rozhodovanie je proces dusevnej €innosti sudcu, ktorého vysledkom je navonok prejavené
rozhodnutie, pri ktorom procese nie je mozné predpokladat absolutnu neomylnost 0oséb zu€astnenych
na priprave a tvorbe vonkajSej podoby konkrétneho sudneho rozhodnutia. Zakon pripusta moznost,
Ze sa v rozsudku vyskytne chyba v pisani alebo pocitani, alebo mdze rozsudok obsahovat inu
zrejmu nespravnost. Sud je povinny tieto o€ividné pochybenia opravit. Predmetom opravy mézu byt
predovSetkym také ocividné pochybenia, ku ktorym doslo pri vyhlaseni rozsudku alebo v pisomnom
vyhotovenim rozsudku. Okrem chyb v pisani a po&itani méze ist aj iné zrejmé nespravnosti ako nasledok
nahleho a okamzitého zlyhania dusSevnej & mechanickej ¢innosti osoby, ktora rozsudok vyhlasovala a
ktoré su Uplne zjavné v ktorejkolvek &asti pisomného vyhotovenia rozsudku. U&elom inétititu opravného
uznesenia je napravenie pochybeni, ktorych sa dopustil sud.

5. Sud na zaklade navrhu Zalobkyne prostrednictvom jej zastupkyne a pri pisomnom vyhotoveni
rozhodnutia zistil iné zrejmé nespravnosti pri vyhlasenom vyroku rozsudku, ked sud urcil neuc€innost
pravnych ukonov - kipnych zmliv zo dia 13.04.2021 a 14.05.2021 uzavretych medzi Zalovanym a
diZni¢kou N. J. vod&i Zalobkyni v celosti a pri vyhldseni obsahu pravnych ukonov neuviedol vetky
nehnutelnosti, ktorych sa kupne zmluvy tykali. Z vyhlaseného rozhodnutia je zrejmé, Ze sud urgil
neucinnost kdpnych zmluv bez vyliuenia akejkolvek Casti pravneho ukonu a teda spravne mali
byt uvedené vsetky nehnutelnosti tykajuce sa pravnych ukonov o prevode vlastnickeho prava k
predmetnym nehnutelnostiam. Vzhfadom k tomu, Ze pri vyhldseni rozsudku z dévodu zlyhania duSevne;j
a mechanickej €innosti doslo k Uplne zjavnej nespravnosti neuvedenim parcelnych &isiel nehnutefnosti
obsiahnutych v tej ktorej kipnej zmluve, sud tieto zrejmé nespravnosti opravil vydanim opravného
uznesenia.

Poucenie:

Proti uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo da doruéenia jeho pisomného vyhotovenia na
Okresny sud Skalica, v dvoch vyhotoveniach.

Odvolanie méze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 C.s.p.).

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358 C.s.p.).

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 C.s.p.).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 C.s.p.).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,



g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
C.s.p.).

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 2 C.s.p.).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 ods. 3 C.s.p.).

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouZit len vtedy, ak a) sa tykaju procesnych podmienok, b)
sa tykaju vylugenia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu, ¢) ma byt nimi preukazané, Ze v konani
doslo k vadam, ktoré mohli mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci alebo d) ich odvolatel bez
svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej inStancie (§ 366 C.s.p.).

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona. Exekuciu vykona ten exekutor, ktorého v navrhu na
vykonanie exekucie oznali opravneny (§ 38 zak. ¢. 233/1995 Z.z.) a ktorého jej vykonanim poveri sud,
ak osobitny predpis alebo tento zdkon neustanovuje inak.



