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Uznesenie

Okresny sud Kosice | v pravnej veci starostlivosti o maloleté deti: D. C., T.. XX XX.XXXX, a Y. C., T..
XX XX XXXX, obe t. & umiestnené v Reedukacné centrum v Y., H. XX, Y., obe zastupené koliznym
opatrovnikom Uradom prace, soc. veci a rodiny VY., dieta rodiov: matka J.W. C., nar. XX.XX.XXXX,
trvale bytom t.&. bytom I. C. C.. XX a otec neuvedeny, v konani o nariadeni neodkladného opatrenia takto

rozhodol:

I. Sud nariaduje neodkladné opatrenie, ktorym doCasne umiestriuje maloleté deti: D. C., T.. XX. XX. XXXX
aY.C., T.. XX.XX.XXXX do Reedukaéného centra H. C.. XX, XXX XX Y., V.: XX XXX XXX, a to az do
pravoplatného skon&enia konania vo veci samej t. j. konania vedenom na Okresnom sude KosSice | pod
sp. zn. 16P/10/2021 o nariadenie vychovného opatrenia.

Il. Uklada navrhovatelovi bezodkladne oznamit sudu zmenu pomerov alebo odpadnutie dévodov, pre
ktoré bolo toto neodkladné opatrenie nariadené.

odovodnenie:

1. Urad prace socialnych veci a rodiny Y. (dalej len ,navrhovatel) sa navrhom doruéenym tunajSiemu
sudu diia 7.12.2021 domahal nariadenia neodkladného opatrenia, ktorym by sud docasne umiestil
maloleté deti: D. C., T.. XX XX XXXX a Y. C., T.. XX XX.XXXX (dalej len ,maloleté deti“) do
Reedukagného centra H. C.. XX, XXX XX Y.. K navrhu boli pripojené aj rodné listy maloletych deti.

2. Maloleté deti pochadzaju z druzobného pomeru matky J. C., T.. XX. X XXXX s panom C. H.. Otec
maloletych deti v ich rodnom liste uvedeny nie je. Matka maloletej D. a maloletého Y. méa spolu 9 deti.
V sulasnosti ma prerudeny vykon trestu odfiatia slobody, nakolko sa v danom &ase starala o maloleté
dieta mladSie ako jeden rok. Termin dokoncenia trestu navrhovatelovi nie je znamy.

3. Navrhovatel svoj navrh odbvodnil asocidlnym spravanim maloletych deti, ktoré sa v poslednom
Case vyrazne zhor3ovalo. Maloleté deti sa potulovali v no&nych hodinach, Zobrali v meste, fajcili a
uzivali alkoholické napoje. Navrhovatel dalej uviedol, Ze vyskyt problémov dalej akceleroval az tak,
Ze bol ohrozeny ich dalSi riadny psychicky a socialny vyvin. Z uvedenych dévodov bolo maloletym
detom v konani vedenom na Okresnom sudu KoSice | pod sp.zn.: 12P/40/2020 uznesenim ulozené
vychovné opatrenie, ktorym boli do€asne odnaté z osobnej starostlivosti matky a bol im nariadeny pobyt
v Reedukacnom centre H. XX, Y. po dobu 6 mesiacov od pravoplatnosti uznesenia.

4. Dna 5.10.2021 vykonal urad osobnu ndvstevu v zariadeni reedukacného centra, kde boli s maloletymi
detmi vedené rozhovory. Pogas rozhovorov uviedli, Ze spociatku sa adaptovali tazSie, bolo im smutno
za domovom, teraz uz maju v zariadeni kamaratov. Uviedli, Ze v minulosti, v Case kedy mali byt v
8kole boli na ihrisku. Rano sa im vstavalo do 3koly tazko, Skolu mali daleko od bydliska. Zo spravy
reedukacného centra vyplyva, Ze maloleta D. je Ziatkou 5. ro&nika. Pomaly si za€ina budovat stereotyp
ucenia, zlepSuje sa jej Citanie a slovna zasoba, vyZaduje pritom individualny pristup uditela. Ma vyrazné
nedostatky vo vedomostiach ale postupne sa zlepSuje, je snaziva a badat’ u nej vyrazny posun. Pred



prijatim do zariadenia maloletd nebola vedena k Sportu, netravila volny &as cvi¢enim, a preto je jej
pohybova vykonnost na nizkej urovni. Maloleta v8ak Sportuje rada. Ma slabo vyvinutd jemna motoriku. V
skupine diev€at je najmladSia, badat u nej priznaky Uzkosti, je ticha, prejavuje menej rozhodnosti a vble k
sebapresadzovaniu, je fahko ovplyvnitelna, tendenéne sa prispésobuje a nedokaze sa sama vyvarovat
situaciam, ktoré jej spbsobia tazkosti. K dospelym prejavuje reSpekt a déveru, pozitivne reaguje na
poziadavky pedagégov. Po€as pobytu v zariadeni neboli zaznamenané vazne poruchy spravania sa,
ktoré by nebolo mozné ustriehnut’ aj v domacom prostredi.

5. Malolety Y. je Ziakom 4. ro¢nika a takisto si za¢ina pomaly osvojovat’ stereotyp u€enia sa, zlepsilo
sa jeho Citanie a slovna zasoba, grafomotorické zru€nosti sa za sledované obdobie nezlepsili. Ak sa
ma naucit va¢sie mnozstvo uliva, odmietne to a do Skoly pride nepripraveny. Jeho vztah ku Skole je
skér negativny ako pozitivny. Zaostava za normou, rozptyluje sa. Je vedomostne socialne zanedbany,
poznaceny prostredim, v ktorom vyrastal. Malolety je v zariadeni priatelsky, spolo€ensky, komunikativny.
Autority dokaze reSpektovat, uz je menej situacii, kedy kona skratovo. Optimalne sa sprava najma v
pritomnosti muzskej autority. U maloletého doSlo k vyraznej zmene, prejavy agresivity sa znizili, aviak
agresivita je aj nadalej pritomna. V zariadeni je najmlad$im dietatom. Malolety velmi rad Sportuje, aj
ked je u neho pohybova vykonnost na nizkej urovni.

6. Navrhovatel ma za to, Ze vychovné opatrenie ulozené Okresnym sudom Kosice | nesplnilo svoj
ucel. U maloletych je potrebné zabezpecit stabilizaciu ich psychického stavu, u€it ich vhodnym formam
spravania sa a zodpovednému fungovaniu v sulade so spolo€enskymi normami, €o je dosiahnutelné
dlhodobym reeduka&nym procesom. Reedukaény proces u maloletych deti je potrebny najma v oblasti
zvnutorfiovania presved&enia, Ze vzdelavanie je dolezité, taktieZ je potrebné pracovat na nadobudnuti
sebaistoty, aby dokazali odolavat neziaducim vplyvom okolia. V rozbehnutom reedukaénom procese
je preto potrebné pokracovat. Nakolko dnfa 25.12.2021 uplynie uloZzené vychovné opatrenie a v
reedukacnom procese je potrebné pokracovat, navrhovatel Ziada neodkladnym opatrenim opatovne
umiestnit maloleté deti do Reeduka&ného centre H. C.. XX, XXX XX Y..

7. Sud sa pred rozhodnutim o navrhu navrhovatela na nariadenie neodkladného opatrenia oboznamil
s obsahom navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, jeho prilohami ako aj s pripojenym spisom
sp.zn. 12P/40/2020.

8. Z pripojeného spisu Okresného sudu Kosice | sp. zn. 12P/40/2020 sud zistil, ze uznesenim Okresného
sudu Kosice | €. k. 12P/40/2020-9 zo da 16.9.2020 bolo nariadené neodkladné opatrenie, ktorym bola
maloletym detom dogasne nariadena Ustavna starostlivost v Reedukagnom centre H. C.. XX, Y., a to
az do pravoplatného skonc¢enia konania vo veci samej. Vo veci samej bolo uznesenim Okresného sudu
KoSice | €. k. 12P/40/2020-85 zo dfia 2.6.2021 bolo maloletym detom uloZené vychovné opatrenie,
ktorym boli do€asne odnaté z osobnej starostlivosti matky a bol im nariadeny pobyt v Reedukaénom
centre H. C.. XX, Y. po dobu 6 mesiacov od pravoplatnosti uznesenia za ugelom zabezpedéenia odborne;
pomoci maloletym ako aj za u€elom zabezpecenia Upravy rodinnych a socialnych pomerov na strane
matky. Predmetné uznesenie nadobudlo pravoplatnost dfia 24.6.2021.

9. Podla § 2 ods. 1 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku (dalej len CMP),
na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon
neustanovuje inak.

10. Podla § 324 ods. 1 zdkona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej len CSP), pred
zacgatim konania, po€as konania a po jeho skon¢eni sud mdze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

11. Podla § 324 ods. 2 CSP, na konanie o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia je prislusny
okresny sud.

12. Podla § 324 ods. 3 CSP, neodkladné opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak sledovany ucel
nemozno dosiahnut zabezpe&ovacim opatrenim.

13. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.



14. Podla § 325 ods. 2 pism. d.) CSP, neodkladnym opatrenim mozno strane uloZit najma, aby nieco
vykonala, nie€oho sa zdrzala alebo nie€o zna3ala.

15. Podla § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach
navrhu na zacatie konania podla § 132 CSP uvedie opisanie rozhodujucich skuto&nosti odévodrujucich
potrebu neodkladnej upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti
hodnoverne osved&ujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnat ochrana a musi byt
z neho zrejmé, akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

16. Podla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

17. Podla § 329 ods. 1 CSP, sud méze rozhodnut’ o ndvrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj
bez vysluchu a vyjadrenia u€astnikov konania a bez nariadenia pojednavania.

18. Podla ust. § 330 ods. 1,2 CSP sud mdze urit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat len po uréeny
Cas. Ak to povaha veci pripusta, sud méze nariadit neodkladné opatrenie, ktorého obsah by bol totozny
s vyrokom vo veci same;j.

19. Podla ust. § 331 ods. 1 CSP navrh na nariadenie neodkladného opatrenia doruci sud ostatnym
stranam az spolu s uznesenim, ktorym bolo neodkladné opatrenie nariadené. Ak bol navrh na jeho
nariadenie odmietnuty alebo zamietnuty, uznesenie o jeho odmietnuti alebo zamietnuti ani pripadné
odvolanie navrhovatela sud ostatnym stranam nedoruduje; uznesenie odvolacieho sudu im dorudi, len
ak nim bolo neodkladné opatrenie nariadené.

20. Podla § 334 CSP, sud na navrh neodkladné opatrenie zrusi, ak odpadnu ddvody, pre ktoré bolo
nariadené.

21. Podla § 337 ods. 3 CSP, sud aj bez navrhu uznesenie o neodkladnom opatreni zrusi rozhodnutim,
ktorym navrhu na zacatie konania vo veci samej vyhovel.

22. Podla § 361 CMP, sud nariadi neodkladné opatrenie aj vtedy, ak to vyZaduje verejny zaujem.

23. Podla § 363 CMP, sud mdze aj bez navrhu zrusit nariadené neodkladné opatrenie, ak sa zmenia
pomery alebo ak odpadli dévody, pre ktoré bolo nariadené.

24. Podla § 367 ods. 1 CMP, neodkladnym opatrenim mézZe sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznaci sud alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti.

25. Podfa § 367 ods. 2 CMP, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskor
do siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

26. Podla § 367 ods. 3 CMP, uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatefné vyhladsenim;
ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.

27. Podla &l. 1 zakladnych principov CMP, sud postupuje v konani v sulade s ochranou verejného zaujmu
a prav zaru€enych zdkonom a prihliada na dobré mravy. Opravnenia niekoho iného ako uc€astnika
konania vyplyvajuce zo zabezpec€enia ochrany verejného zaujmu upravi zakon.

28. Podla § 30 ods. 1 zakona €. 305/2005 Z. z. o socialnopravnej ochrane deti a socialnej kuratele, ak sud
rozhodol o nariadeni Ustavnej starostlivosti, neodkladného opatrenia alebo o uloZeni ochrannej vychovy
alebo vychovného opatrenia, organ socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately zabezpecuje v
spolupraci s rodi¢mi dietata alebo osobou, ktora sa osobne stara o dieta, a zariadenim, v ktorom sa
vykonava Ustavna starostlivost, ochranna vychova, neodkladné opatrenie alebo vychovné opatrenie,
uréenym v rozhodnuti sudu (dalej len "zariadenie na vykon rozhodnutia sudu"), umiestnenie dietata do
tohto zariadenia.



29. Z vy$Sie uvedenych zakonnych ustanoveni vyplyva za spinenia akych podmienok méze sud nariadit
neodkladné opatrenie. Nevyhnutnym predpokladom pre vyhovenie navrhu na vydanie neodkladného
opatrenia je osved&enie naliehavosti potreby takejto Upravy pomerov u€astnikov konania. Vyhodnotenie
pomerov, i a kedy je takato doCasna potreba Upravy dana, je ponechana vyluéne na Gvahu sudu,
zaroven je potrebné starostlivo skumat vSetky désledky, ktoré by mohli nastat’ pre u€astnikov nariadenim
neodkladného opatrenia. Vo veciach starostlivosti sidu o maloleté deti je najddlezZitejSi zaujem
maloletého dietata, preto sa sud nesmie obmedzit iba na skiimanie splnenie formalnych predpokladov
pre nariadenie neodkladného opatrenia ale musi dosledné zvaZovat, €o je skutone v najlepdom zaujme
maloletého dietata.

30. Sud je toho nazoru, Ze v zaujme maloletych deti je, aby nebol ohrozeny ich dalSi psychicky a
fyzicky vyvoj. Sud zdbrazhuje, Ze v konaniach o nariadenie neodkladného opatrenia ma dokazovanie
fakticky povahu osved&enia, to znamenag, Ze sud na zéklade dostupnych dékaznych prostriedkov zistuje
najvyznamnejsie relevantné skuto€nosti, pricom nemusi dodrziavat formalizovany postup Standardného
procesného dokazovania.

31. V danom pripade sud vychadzajuc z vySSie uvedenych skuto€nosti dospel k zaveru, Ze su spinené
podmienky pre nariadenie neodkladného opatrenia. Maloleté deti sa nachadzaju v reedukaénom centre
od 5.10.2020, kde ich spravanie, vyvoj a schopnosti sa zlepSuju. Sud ma za to, Zze pre zachovanie
priaznivého psychického, fyzického a socialneho vyvinu maloletych deti je potrebné opakované doCasné
nariadenie pobytu v tomto zariadeni, nakolko po¢as neho maloleté deti napreduju. Sud hodnotil u€innost
vychovného opatrenia uloZzeného v konani sp.zn. 12P/40/2020 a dospel k zaveru, Ze reedukacny
proces u maloletych sice plni svoj ucel, aviak k dosiahnutiu trvalého progresu je potrebné maloletym
detom zabezpedit dIh&i pobyt z dovodu zastabilizovania novo osvojenych Zivotnych navykov. V pripade
nepredlZenia pobytu v reedukacnom zariadeni ma sud za to, Ze spravanie maloletych deti a ich zvyky
suvisiace s u€enim by mohli opat nabrat negativny smer, &im by doSlo k ohrozeniu psychického a
socialneho vyvinu. Sud navrhu vyhovel najma s ohfadom na ich predchadzajuci spésob Zivota a na
zaostavajuce zrucnosti, s ktorymi do zariadenia prisli. Umiestnenie maloletych deti v reedukaénom
zariadeni ma potencial pripravit ich a napoméct im ziskat potrebné schopnosti a zruénosti pre riadny
Zivot.

32. Toto uznesenie je v zmysle § 367 ods. 3 CMP vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho dorucenia na Okresny sud
Kosice I.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.

Ak odvolanie neobsahuje odvolacie dévody alebo ak su odvolacie dovody nezrozumitelné, sud vyzve
odvolatela na doplnenie odvolacich dévodov.



V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné navrhy.



