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Uznesenie

Krajsky sud v Predove v senate zloZenom z predsedu senatu JUDr. Michala Borona a ¢lenov senéatu
JUDr. Daniely Babinovej a JUDr. Viery Kandrikovej v pravnej veci Zalobcu: V8eobecna uverova banka,
a.s., Mlynské Nivy 1, 829 90 Bratislava, ICO: 31 320 155, zast. AK Gallo, s.r.0., so sidlom Jilemnického
4012/30, 036 01 Martin, proti Zalovanému: H. V., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom I. M. XXX, XXX XX
I. M., o zaplatenie 52,71 eura s prisl., o spatvzati zaloby po rozhodnuti Okresného sudu Vranov nad
Toplou rozsudkom sp.zn. 3Csp/50/2021-46 zo dna 23.06.2021, takto

rozhodol:

I. Pripusta sa spatvzatie zaloby, zruSuje sa rozsudok a konanie sa zastavuje.

. Zalovanému sa nahrada trov konania nepriznava a Zalobca nemé pravo na ich nahradu.
odovodnenie:

1. Okresny sud Vranov nad Toplou (dalejlen ,sud prvej inStancie®) o Zalobe Zalobcu rozhodol rozsudkom
tak, Ze zamietol Zalobu, ktorou Zalobca Ziadal zaviazat Zalovaného na zaplatenie sumy 52,71 eura s
prislusenstvom. O trovach konania rozhodol tak, Ze ich nahradu Zalovanému nepriznal.

2. Podanim zo dnia 07.07.2021 zalobca vzal ialo@u v celom rozsahu spat pred nadobudnutim
pravoplatnosti rozsudku a Ziadal konanie zastavit. Zalovany sa napriek vyzve sudu mu dorucene;j
14.07.2021 nevyjadril, i so spatvzatim suhlasi.

3. Podla § 370 ods. 1 CSP, ak je Zaloba vzata spat’ po rozhodnuti sudu prvej indtancie, ale skér, ako
rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost, odvolaci sud rozhodne o pripusteni spatvzatia.

4. Podla § 370 ods. 2 CSP, sud spatvzatie Zaloby nepripusti, ak s tym protistrana z vaznych dévodov
nesuhlasi. Ak spatvzatie Zaloby pripusti, odvolaci sud zrusi rozhodnutie sudu prvej inStancie a konanie
zastavi.

5. Stanovisko Zalovaného k spatvzatiu Zaloby zistuje sud iba vtedy, ak dojde k spatvzatiu Zaloby po
zacati predbezného prejednania sporu (§ 168 a nasl. CSP) alebo pojednavania (§ 173 a nasl. CSP). Z
hladiska procesnej chronolégie uz v tomto Stadiu konania neprichadza do uvahy aplikacia § 145 ods. 3
CSP, kedZe uginky doru¢enia Zaloby Zalovanému vzdy predchadzaju zacatiu predbezného prejednania
sporu alebo pojednavania. Ak je za danych okolnosti z vaznych dévodov vyjadreny nesuhlas Zalovaného
so spatvzatim Zaloby, sud uznesenim podla § 146 ods. 1 CSP spatvzatie Zaloby nepripusti. Pokial
mimo rezimu § 146 ods. 2 CSP zalovany svoj nesuhlas so spatvzatim Zaloby nevyjadri, alebo ak jeho
nesuhlas smeruje proti spatvzatiu Zaloby uskuto€nenému pred za¢atim predbezného prejednania sporu
alebo pojednavania, sud bez dalSieho uznesenim konanie zastavi. To primerane plati aj pre Ciasto¢né
spatvzatie Zaloby (pozri predchadzajuci vyklad). K suhlasu Zalovaného a absencii jeho nesuhlasu
ako podmienok zastavenia konania v désledku spatvzatia Zaloby, pozri komentar k § 146 CSP (pozri
C.H.Beck, Civilny sporovy poriadok 2016, komentéar k § 145, strana 536).



6. KedZe Zalobca vzal navrh na za¢atie konania spat po rozhodnuti sudu prvej inStancie a pred jeho
pravoplatnostou, s ¢im Zalovany nevyjadril nesuhlas, odvolaci sud spéatvzatie Zaloby pripustil, zrusil
rozsudok sudu prvej inStancie a konanie zastavil.

7. O trovach konania odvolaci sud rozhodol podla § 396 ods. 1 v spojeni s § 255 ods. 1 CSP. KedZe
Zalobca vzal navrh spat ¢o odévodnil tym, ze Zzalovany po podani Zaloby uhradil svoj dlh, avSak toto
svoje tvrdenie nepodlozil Ziadnym d6kaznym prostriedkom, ktorym by sa uvedena okolnost verifikovala,
teda plati, Zze procesne zavinil zastavenie konania. S ohfadom na skuto€nost, Ze zalovanému v konani
Ziadne trovy nevznikli, tak tomu zodpoveda aj vyrok o ich nahrade.

8. Rozhodnutie prijal senat Krajského sudu v PreSove v pomere hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP) v lehote
dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej instancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 CSP).

Dovolatel musi byt s vynimkou pripadov podla § 429 ods.2 v dovolacom konani zastupeny advokatom.
Dovolanie a iné podania dovolatela musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).



