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Uznesenie

Okresny sud Trnava v konani pred samosudcom JUDr. Jozefom Cabanom, PhD., v trestnej veci
odsudeného: C. E., nar. XX. XX.XXXX v R., rod. &. XXXXXX/XXXX, trvale bytom E. XX, K., t. €. vo
vykone trestu odfatia slobody v UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou, o navrhu odstideného o podmieneéné
prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody, na verejnom zasadnuti konanom prostriedkami dialkove;j
komunikacie dina 20.12.2021 takto

rozhodol:

Podla § 66 ods. 1 pism. a), pism. b), ods. 2, ods. 3 Trestného zakona a § 415 ods. 1 Trestného poriadku
sud ziadost odsudeného: Branislav E., nar. XX.XX.XXXX, bytom E. XXX/XX, K., t. €. vo vykone trestu
odniatia slobody v UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou, o podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odfiatia
slobody, ktory mu bol ulozeny:

- trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava lll zo dnha 24.01.2017, sp. zn. 2T/147/2016, v spojeni
s uznesenim Okresného sudu Bratislava Ill zo dna 22.10.2018, sp. zn. 2T/147/2016, a uznesenim
Krajského sudu v Bratislave zo dfia 24.01.2019, sp. zn. 4Tos/12/2019,

- rozsudkom Okresného sudu Bratislava Ill zo dia 11.12.2019, sp. zn. 46T/100/2019,

zamieta.

odovodnenie:

Dra 21.10.2021 bol Okresnému sudu Trnava doru¢eny navrh odsudeného C. E., nar. XX XX XXXX v
R., trvale bytom E. XX, K. t. &. vo vykone trestu odfatia slobody v UVTOS Hrné&iarovce nad Parnou, o
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody. Odsudeny bol v konani zastupeny obhajcom
JUDr. Janom Januskom, advokatom. Odsudeny v ¢ase rozhodovania o jeho navrhu o podmieneéné
prepustenie vykonava v UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou trest odnatia slobody so zaradenim do Ustavu
na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia, a to trest vo vymere 3 (tri) roky za zloCin lupeze
podla § 188 ods. 1 Trestného zakona, uloZeny trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava Ill zo dha
24.01.2017, sp. zn. 2T/147/2016, a trest vo vymere 20 (dvadsat) mesiacov za precin ohrozenia pod
vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 3 pism. a), pism. ¢) Trestného zakona v jedno¢innom subehu s
precinom marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d) Trestného zékona, ulozeny
rozsudkom Okresného sudu Bratislava Il zo dria 11.12.2019, sp. zn. 46T/100/2019.

Odsudeny vo svojom navrhu poukazal na to, Ze po&as vykonu trestu odnatia slobody svojim spravanim
preukazal polepSenie a mdze sa od neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot. Vo vykone
trestu odnatia slobody je prvy krat. Poas vykonu trestu bol jeden krat disciplinarne odmeneny,
disciplinarne potrestany nebol, za¢al navstevovat' strednu Skolu, gymnazium v Trnave. Pocas vykonu
trestu udrziava kontakt s rodinou a po prepusteni ma zabezpe€ené byvanie u rodi€ov v Senci, na E.
ulici €. 13. Vo vykone trestu odiatia slobody si uvedomil nespravnost’ svojho konania, ked sa dostal
do rozporu so zakonom. Doteraz vykonany trest bol pre neho dostatoénym poucenim na to, aby sa v
buducnosti nedopustil Ziadnej trestnej innosti a nedostal sa do rozporu so zakonom.



Na verejnom zasadnuti boli oboznamené listinné dbkazy a to: hodnotenie odsudeného vypracované
riaditelom UVTOS, skrateny vypis klienta, odpis z registra trestov, rozhodnutie Okresného sud Bratislava
Il zo dna 11.12.2019, sp. zn. 46T/100/2019, a rozhodnutie Okresného sudu Bratislava Ill zo dria
24.01.2017, sp. zn. 2T/147/2016.

Z hodnotenia riaditela UVTOS Hrnégiarovce nad Parnou najmé vyplyva, Ze spravanie, vystupovanie
ako aj dodrziavanie stanovenych noriem odsudenym je od umiestenia v tamojSom ustave vcelku na
pozadovanej urovni. Prikazy a nariadenia prisludnikov sa snazi reSpektovat, plni si svoje povinnosti a
dodrziava interné predpisy. Hygienické navyky méa osvojené, je &istotny. Ustrojovu disciplinu dodrziava,
v osobnych veciach si udrZiava primerany poriadok. V kolektive odsudenych je bezkonfliktny. Funkciou
z radou odsudenych nebol povereny. Doposial, pofas vykonu trestu, bol jedenkrat disciplinarne
odmeneny, mimoriadnym povolenim navstevy, za rozvoj svojej osobnosti. Disciplinarne potrestany
nebol. Podas vykonu trestu odfatia slobody prejavil zaujem o dalSie vzdelavanie, v su€asnosti je
Studentom tretieho ro€nika Arcibiskupskeho gymnaziu biskupa P. Jantauscha v R. - detadovan trieda
v tamojSom ustave. Odsudeny bol, pred Studiom na gymnaziu, v tamojSom Ustave pracovne zaradeny
na pracoviskdch s dohfadom v uUstave ako aj mimo Ustav. Jeho pracovna moralka a vykony boli
hodnotené ako dobré. Podla potreby a urCenia sa sporadicky zaraduje do &innosti pre vSeobecny
rozvoj osobnosti odsudeného v oblasti udrziavania Cistoty a upravenosti ubytovacich priestorov oddielu.
Vztahy s vonkaj$im prostredim udrziava vSetkymi dostupnymi formami s matkou a sestrou s otcom
si piSu a so starymi rodiémi telefonuje. Odsudeny nie je zaradeny do skupinovych foriem préace,
je mu venovany individualny pristup so zameranim na reSpektovanie pokynov prislusnikov, plnenie
si povinnosti a dodrziavanie internych ako aj spologenskych noriem. Dalej je vedeny k potrebe
preberania zodpovednosti za svoje konanie a k racionalnej sebakritike ku spachanému trestnému.
Mozno konstatovat, Ze odsudeny plni stanovené ciele programu zaobchadzania. Resocializatna
prognoza je u odsudeného menej priazniva na zaklade stredného rizika recidivy trestnej ¢innosti. V
sucasnosti nie je evidované v pedagogickej dokumentacii voci odsudenému dalSie trestné stihanie. Na
zaklade uvedeného mozno konstatovat, Ze odsudeny preukazuje splinenie podmienok na podmieneéné
prepustenie a odporu¢a ho podmienecne prepustit.

Zo skrateného vypisu klienta vyplyva datum mozného podmiene¢ného prepustenia 27.10.2021.

Z odpisu registra trestov vyplyva, Ze odsudeny ma v registri trestov 6 (Sest) zaznamov a to z rokov 2017,
2018, 2018, 2018, 2018, a 2019, prevazne za trestné Ciny proti inym pravam a slobodam.

Prokurator na verejnom zasadnuti uviedol, Ze navrhuje Ziadost odsudeného zamietnut’ s poukazom na
odpis registra trestov a povahu spachanej trestnej ¢innosti.

Obhajca odsudeného na verejnom zasadnuti uviedol, Ze odsudeny je vo vykone trestu prvy krat, teda
sa da od neho olakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, poas vykonu trestu bol jeden krat
disciplinarne odmeneny a disciplinarne potrestany nebol. TaktiezZ po€as vykonu trestu odsudeny si
dopifia vzdelanie na Gymnaziu v Trnave, v st&asnosti je v 3. rogniku, ktory chce ukongit maturitou.
Vo vykone trestu si uvedomil nespravnost svojho konania a po€as vykonu trestu udrziaval kontakt so
svojou rodinou. Po vykone trestu ma zabezpe€ené byvanie u svojej matky a planuje sa zamestnat.
Vzhladom na to, Ze su splnené vSetky zakonné podmienky na podmienecné prepustenie, navrhuje
Ziadosti odsudeného vyhoviet.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze mal dostato€ne dlhu dobu na zmenu svojho myslenia a
zmenil svoju osobnost. Svoje konanie olutoval a pochopil pravi hodnotu fudského Zivota.

Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku ,O podmienecnom prepusteni z vykonu trestu odhatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa ustavu na vykon
trestu odfatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh
odsudeného na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odsudeného o podmiene¢né prepustenie zamietnuty,
mdbze ho odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka a ak ide o odsudeného na dvadsatpat rokov
alebo na dozivotie, po uplynuti troch rokov od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol zamietnuty len
preto, Ze ho odsudeny podal pred€asne.®



Podla § 66 ods. 1 Trestného zakona ,Sud mdze odsudeného podmienecne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a
mdze sa od neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu odsudenu za
pre€in po vykone polovice uloZzeného nepodmieneného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim
prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmienecného trestu odnatia slobody, ak ide o osobu
odsudenu za zlo€in po vykone dvoch tretin uloZzeného nepodmienecného trestu odnatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneé&ného trestu odhatia slobody,
ak ide o osobu odsudenu za zlogin, ktora nebola pred spachanim trestného €inu vo vykone trestu odniatia
slobody po vykone polovice uloZzeného nepodmieneéného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim
prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody; sud zaroven
nariadi kontrolu technickymi prostriedkami.”

Podla § 66 ods. 2 Trestného zakona ,Pri rozhodovani o podmieneénom prepusteni sud prihliadne aj na
povahu spachaného trestného &inu a na to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.”

Podla § 66 ods. 3 Trestného zakona ,,Ak odsudeny ma vykonat viac trestov odnatia slobody, odsudeny
mdbze byt podmieneCne prepusteny najskdr po vykone suctu pomernych &asti uloZzenych trestov podla
odseku 1 pism. a) az c), § 67 ods. 1 a 2 a celého zvySku trestu podla § 68 ods. 2.°

Z citovanych ustanoveni vyplyva, Ze sud mdze odsudeného podmienecne prepustit z vykonu trestu
po splneni jednak formalnej podmienky, a to zdkonom stanovenej doby vykonu trestu, a jednak po
splneni dvoch materialnych podmienok, ktorymi su plnenie povinnosti a spravanie odsudeného, ktorymi
preukazal polepSenie sa a skutoCnost, ze od odsudeného mozno oCakavat, ze v buducnosti povedie
riadny Zivot.

Zmysel podmiene&ného prepustenia z vykonu trestu odnatia slobody nie je v tom, aby za dobré
spravanie, pripadne za dobru pracu vo vykone trestu, bol pachatel automaticky prepusteny po odpykani
stanovenej doby na slobodu, bez zretela na to, aka je progndza jeho dalSieho spravania. Podmieneéné
prepustenie je totiz na mieste len v tom pripade, ak vzhfadom ku vSetkym okolnostiam, ktoré mozu
mat v tomto smere vyznam, je odévodneny predpoklad, Zze odsudeny povedie aj na slobode riadny
Zivot. Podmienecné prepustenie ma mat na odsudeného vychovny vplyv a to nielen ten, Ze iba v
skusobnej dobe po podmienenom prepusteni bude odsudeny viest riadny Zivot, ale predovSetkym ten,
Ze odsudenému je dana Sanca na riadny Zivot s tym, Ze sa uz trestnej Cinnosti viac nedopusti, nakolko
rozhodnutim o podmiene¢nom prepusteni sud prezumuje, Zze vykon trestu odfatia slobody spinil vo
vztahu k osobe odsudeného svoj ucel. Pritom plati, Ze ak sud nezisti ,polepSenie sa“ odsudeného,
neméze ani dospiet k zaveru, Ze by odsudeny po podmieneénom prepusteni viedol riadny zivot. Sud
tiez uvadza, Ze z povahy inétitutu podmienecného prepustenia vyplyva, Ze jeho uplatnenie nema byt
automatické a nema sa stat’ pravidlom, ale ma sa uplatnit’ iba vynimoc¢ne, kedy jeho uplatnenie budu
odbvodriovat’ okolnosti konkrétneho pripadu.

Uplatnenie fikcie neodsudenia, o znamena, Ze sa na odsudeného hladi, ako keby nebol odsudeny,
nebrani tomu, aby ju sud zohladnil pri posudzovani osobnosti odsudeného, jeho nachylnosti k pachaniu
trestnej €innosti, vztahu k spoloenskym hodnotdm chranenym pravnymi predpismi, a teda pri celkovom
hodnoteni mozZnosti ndpravy odsudeného. Zahladenim odsudenia alebo zakonnou fikciou neodsudenia
totiz zanika iba skutoCnost odsudenia za trestny €in, nie v8ak aj samotna skuto¢nost, Ze pachatel
spachal trestny &in a bol zan pravoplatne odsudeny, kedZe aj zahladené odsudenie dava obraz o osobe
odsudeného a jeho sklonoch pachat trestnu &innost a opraviuje sud skumat existenciu ofakavania
vedenia riadneho Zivota odsudenym po jeho pripadnom podmieneénom prepusteni z vykonu trestu
(Uznesenie NajvysSieho sudu Slovenskej republiky zo dria 05.06.2019, sp. zn. 6Urtos/1/2019).

Rozhodnutie o podmiene&nom prepusteni je fakultativnej povahy, €o znamena, Ze nar neexistuje pravny
narok, ktorého by sa mohol odsudeny domahat ihned, ak sa po ur€iti zakonom stanovenu dobu spraval
vo vykone trestu sludne a vzorne si plnil ulozené povinnosti (Uznesenie NajvysSieho sudu Slovenskej
republiky zo dia 05.06.2019, sp. zn. 6Urtos/1/2019).

Sud v zmysle § 2 ods. 12 Trestného poriadku vyhodnotil dékazy ziskané zékonnym spésobom
podla svojho vnutorného presvedcenia zalozeného na starostlivom uvazeni vdetkych okolnosti pripadu
jednotlivo i v ich suhrne, a dospel k nasledovnym zaverom.



Prva zakonna (formalna) podmienka splnena je. Odsudeny vykonal potrebnu €ast trestu odhatia slobody
podla § 66 ods. 1 pism. a), pism. b), ods. 3 Trestného zakona ku dfiu 27.10.2021. Ku dfiu rozhodovania
sudu o ziadosti odsudeného dria 20.12.2021 je tato podmienka splnena.

Druha zé&konna (prva materidlna) podmienka a to ta, Ze odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich
povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie, podla nazoru sudu splnena je. Sud poukazuje
na hodnotenie riaditefa UVTOS, podla ktorého prikazy a nariadenia prislusnikov sa snazi reSpektovat),
pini si svoje povinnosti a dodrziava interné predpisy. PoCas vykonu trestu bol jedenkrat disciplinarne
odmeneny, mimoriadnym povolenim navstevy, za rozvoj svojej osobnosti. Disciplinarne potrestany
nebol. Po¢as vykonu trestu odiatia slobody odsudeny prejavil zaujem o dalSie vzdelavanie, v suasnosti
je Studentom tretieho ro¢nika Arcibiskupskeho gymnaziu biskupa P. Jantauscha v Trnave - detaSovana
trieda v UVTOS Hrngiarovce nad Parnou. Odstdeny pini stanovené ciele programu zaobchadzania.

Tretia zakonna (druha materialna) podmienka, t. j. dévodné olakavanie vedenia riadneho Zivota
odsudeného po jeho prepusteni na slobodu, podla nazoru sidu splnena nie je. Sud poukazuje na trestnu
minulost odsudeného a jeho 6 (Sest) zaznamov v registri trestov ako aj na povahu trestnej €innosti,
ktorej sa odsudeny dopustil. Sud taktiez poukazuje na skuto€nost, Ze prvy zaznam v Registri trestov sa
tyka zlo€inu lupeZe, teda sa jedna o nasilnu trestnu Cinnost’ ako aj nasledné zaznamy, ktoré sa tykaju
opéat nasilnej trestnej ginnosti. Co sa tyka dvoch zaznamov upustenia od uloZenia suhrnného trestu,
sud ich hodnoti tak, Ze v pripade, keby iSlo o skutky v jednom konani, sice tie zdznamy by tam neboli,
ale trestné Ciny ano. Odsudenému bol v minulosti uloZzeny podmienecny trest odhatia slobody, teda
odsudenému bola dana moznost ukazat, Ze je schopny viest riadny Zivot, minimalne po€as skuSobnej
doby, ktoru v3ak nevyuzil. Odsudeny sa poCas trvania skuSobnej doby opatovne dopustil spachania
trestného &inu, Co viedlo k nariadeniu trestu odfiatia slobody uloZeného skorSim rozhodnutim. Odsudeny
teda napriek potrestaniu a upozorneniu sudu na protipravnost’ svojho konania sa tohto dopustil opat,
a od jeho spachania ho neodradila ani hrozba nariadenia nepodmiene&ného trestu odhatia slobody.
Spachané trestné €iny mali povahu nasilnej trestnej €innosti, a to ubliZzenie na zdravi a vytrznictvo, sud
zaroven poukazuje aj na trestny ¢in marenia vykonu uradného rozhodnutia, o sved¢&i o nereSpektovani
uloZeného zakazu zo strany odsudeného. Vzhladom na povahu a pocetnost tychto skutkov v zasade v
kratkom obdobi, €o svedd&i o vys3ej intenzite pachania trestnej €innosti, ktorych sa odsudeny dopustil,
sud ma dévodnu pochybnost o tom, & od odsideného mozno ofakavat vedenie riadneho Zivota v
buducnosti, a preto sud dospel k zaveru, Ze u odsudeného nie je splnena druha materialna podmienka
a jeho Ziadost zamietol.

Vzhladom na vykonané dokazovanie a vy$Sie uvedené skuto&nosti a ivahy sud rozhodol tak, ako je
uvedené vo vyroku tohto uznesenia, teda tak, Ze navrh odsideného o podmienecné prepustenie z
vykonu trestu odniatia slobody zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktora ma odkladny Ucinok. Staznost sa podava na
Okresny sud Trnava a to do 3 (troch) pracovnych dni od oznamenia uznesenia, a rozhoduje o nej Krajsky
sud v Trnave. Oznamenim uznesenia je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba uznesenie
dorucit, alebo doru€enie rovnopisu uznesenia. Pravne neucinna je staznost podana osobou, ktora sa
svojho prava podat staZznost vyslovne vzdala.



