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Uznesenie

Okresny sud Nové Zamky v pravnej veci Zalobcu: SG4 Inziniering s.r.o., so sidlom Rusovska cesta 56,
851 01 Bratislava-Petrzalka, ICO: 51 809 001 proti zalovanej: A. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom C. D., C.
E. XXXX/X, o urenie neucinnosti pravnych ukonoyv, takto

rozhodol:

I. Sud zruSuje zabezpeCovacie opatrenie nariadené uznesenim Okresného sidu Nové Zamky, sp.zn.
18C/51/2020-20 zo dna 07.09.2020.

odovodnenie:

1. Uznesenim tunajSieho sudu sp.zn. 18C/51/2020-20 zo dfia 07.09.2020 sud vydal zabezpe&ovacie
opatrenie, ktorym sa zriadilo zalozné pravo k nehnutefnostiam v podielovom spoluvlastnictve Zalovanej
atona:

spoluvlastnicky podiel vo velkosti 16/20 k celku k nehnutefnostiam evidovanym na LV &. XXXX vedenom
pre katastralne uzemie F. ako:

- pozemok parcely registra ,C" s parc. €. XXXX/X, druh pozemku: zahrada, o vymere 5917 m2

- pozemok parcely registra ,C" s pare. &. XXXX/X, druh pozemku: zastavana plocha a nadvorie. o
vymere 547 m2,

- stavba so supisnym ¢&. 125, popis stavby: dom, druh stavby: rodinny dom, postavena na pozemku
parcely registra ,C" s pare. €. XXXX/X, druh pozemku: zastavana plocha a nadvorie. o vymere 547 m2
ato za u€elom zabezpedenia vymozitelnosti pohladavky Zalobcu voéi G. F., narodenému XX. XX XXXX
vyplyvajucu zalobcovi z notarskej zapisnice €. N 416/2020, NZ 14218/2020 uzavretej medzi veritefom
H. I. J. adlznikom G. F. dfia 01.06.2020 a zo zmluvy o postupeni pohladavky uzavretej medzi veritefom
H. I. J. a Zalobcom dia 30.07.2020 a to az do UpIného zaplatenia zabezpecfenej pohladavky.

2. Vo veci samej bolo konanie ukonéené rozsudkom sp.zn. 18C/51/2020-55 zo dna 24.9.2020, ktory
nadobudol pravoplatnost dria 23.11.2021, ktorym bolo konanie s€asti zastavené a s Casti bolo Zalobe
vyhovené.

3. Podanim zo dfia 5.4.2024 Zalobca navrhol zruSenie vy3Sie uvedeného zabezpec€ovacieho opatrenia
a to z dévodu, Ze doslo k uhrade zabezpedenej pohladavky, t.j. odpadol dévod jeho nariadenia.

4. Podla ustanovenia § 343 ods. 1 az 3 C.s.p. zabezpe€ovacim opatrenim mbze sud zriadit zalozné
pravo na veciach, pravach alebo na inych majetkovych hodnotach diznika na zabezpecenie pefiazne;j
pohladavky veritela, ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

Zalozné pravo sa zriaduje vydanim uznesenia o zabezpefovacom opatreni. Zalozné pravo vznika
zapisom do prislusného registra.

Vykon zaloZzného prava mdze nastat’ az po tom, ako bola pohladavka pravoplatne priznana sudnym
rozhodnutim.

Podla ustanovenia § 344 C.s.p. Ustanovenia o neodkladnom opatreni sa pouziju primerane aj na
zabezpecfovacie opatrenie.



Podla ustanovenia § 334 C.s.p. sud na navrh neodkladné opatrenie zrusi, ak odpadnu dévody, pre
ktoré bolo nariadené.

5. Na zaklade vysSie uvedenych skutoCnosti s poukazom na zakonné ustanovenie sud  zrusil
zabezpec€ovacie opatrenie nariadené uznesenim Okresného sudu Nové Zamky sp.zn. 18C/51/2020-20
zo diha 7.9.2020 a to z dévodu, Ze odpadli dévody jeho nariadenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dia jeho doruéenia cestou tunajdieho
sudu na Krajsky sud v Nitre.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. (§ 358 C.s.p.)

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). (§ 363 C.s.p.)

Ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie: a) ktorému sudu je urené,
b) kto ho robi, c) ktorej veci sa tyka, d) ¢o sa nim sleduje a e) podpis. Ak ide o podanie urobené
v prebiehajucom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania. (§ 127 ods.
1,2C.s.p.)

Rozsah, v akom sa napada, mdéze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na podanie odvolania. (§
364 C.s.p.)

Odvolanie mozno oddvodnit' len tym, ze: a) neboli splnené procesné podmienky, b) sid nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné prava v takej miere,
Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne
obsadeny sud, d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
e) sud prvej instancie nevykonal navrhnuté ddkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutonosti,
f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych ddékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo
dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo h) rozhodnutie sudu prvej inStancie
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. (§ 365 ods. 1 C.s.p.)

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Zze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej. (§ 365 ods. 2 C.s.p.)

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania. (§ 365 ods. 3 C.s.p.)

Osoba opravnena podat odvolanie sa m6ze odvolania vzdat. Vzdat sa odvolania mozno len voéi sudu,
a to az po vyhlaseni rozhodnutia. (§ 368 C.s.p.)

Dokial o odvolani nebolo rozhodnuté, mozno ho vziat spat. Ak odvolatel vzal odvolanie spat, neméze
ho podat znova. (§ 369 ods. 1 C.s.p.)

Ak odvolatel vezme odvolanie spat, pravoplatnost napadnutého rozhodnutia nastane, ako keby
k podaniu odvolania nedoSlo. Lehoty, ktoré maju plynut od pravoplatnosti napadnutého rozhodnutia,
plynu v takom pripade od pravoplatnosti uznesenia o zastaveni odvolacieho konania. (§ 369 ods. 2
C.s.p.)

Ak sa odvolanie, o ktorom nebolo rozhodnuté, vzalo spat, odvolaci sud odvolacie konanie zastavi. (§
369 ods. 3 C.s.p.)

Ak sa odvolanie vzalo spat s€asti, pouziju sa ustanovenia predchadzajucich odsekov primerane. (§ 369
ods. 4 C.s.p.)



