Sud: Krajsky sud Kosice

Spisova znacka: 2CoCsp/92/2021

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6120364499

Déatum vydania rozhodnutia: 21.12. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Zuzana Matyiova

ECLI: ECLI:SK:KSKE:2021:6120364499.1
Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach v senate zloZenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Zuzany Matyiovej a sudkyn
JUDr. Anny Slovinskej a JUDr. OlIgy Micietovej v spore v spore zalobcu BENCONT INVESTMENTS,
s.r.o., so sidlom Bratislava, Vajnorska 100/A, ICO: 36 432 105, zast. JUDr. Oskarom Chnapkom,
advokatom, so sidlom Banska Bystrica, Komenského 3, ICO: 45 018 201, proti zalovanej I. I., nar.
XXX XXXX, trvale bytom S. XXX, o zaplatenie 269,08 € s prisl., o spatvzati zaloby po vydani rozsudku
Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp. zn. 16Csp/72/2021-97 zo dna 30.8.2021

rozhodol:

Pripusta spatvzatie zaloby,zruSuje rozsudok sp.zn. 13Csp/72/2021-97 z 30.8.2021 Okresného
sudu SpiSska Nova Ves a konanie zastavuje.

Stranam nahradu trov konania nepriznava.
odovodnenie:

1. Sud prvej inStancie (dalej aj ,sud“) rozsudkom Zalobu zamietol a Zalobcu zaviazal k povinnosti zaplatit
Zalovanej nahradu trov konania v plnom rozsahu.

2. Po vydani rozsudku Zalobca dfia 4.10.2021 vzal Zalobu v celom rozsahu spat, bez udania dévodu a
Ziadal aby sud konanie zastavil a nepriznal Zalovanej nahradu trov konania, a vratil mu zaplateny sudny
poplatok.

3. Podla § 370 ods. 1, 2 CSP ak je Zaloba vzata spat’ po rozhodnuti sudu prvej indtancie, ale skér, ako
rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost, odvolaci sud rozhodne o pripusteni spatvzatia. Sud spatvzatie
Zaloby nepripusti, ak s tym protistrana z vaznych dévodov nesuhlasi. Ak spatvzatie Zaloby pripusti,
odvolaci sud zrusi rozhodnutie sudu prvej inStancie a konanie zastavi.

4.V prejednavanej veci nastala situacia predpokladana v ust. § 370 ods. 1, CSP, Zalobca vzal Zalobu
spat’ po vyhlaseni rozsudku sudu prvej indtancie skér, ako rozsudok nadobudol pravoplatnost. Sud prvej
inStancie vyzval Zalovanu, aby sa k spatvzatiu vyjadrila. Tato si zasielku neprevzala na adrese vedene;j
v evidencii obyvatelov SR, preto nastupila fikcia doru€enia zasielky podla § 111 ods. 3 CSP a vychadza
sa z toho, Ze k spatvzatiu sa nevyjadrila. Odvolaci sud preto pripustil spatvzatie Zaloby, zrusil rozsudok
a konanie zastavil.

5. KedZe rozhodnutie o zastaveni konania je rozhodnutim, ktorym sa konanie konci, rozhodol odvolaci
sud aj o naroku na nahradu trov konania, ktoré v tomto konani vznikli (§ 262 ods. 1 CSP).

6. Podla § 256 ods. 1 CSP ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

7. Zalobca nespecifikoval pre aky dévod vzal Zzalobu spat.



8. Vychadzajuc z obsahu spisu, procesne zastavenie konania zavinil Zalobca, ked' pristupil k spatvzatiu
Zaloby po rozhodnuti suidom prvej instancie, ale vzhladom na to, Ze Zalovanej preukazatelne trovy
konania nevznikli, odvolaci sud stranam nepriznal pravo na nahradu trov konania.

9. Toto rozhodnutie bolo prijaté pomerom hlasov 3:0 (§ 393 ods. 2 CSP).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné. Dovolanie je pripustné proti kazdému rozhodnutiu
odvolacieho sudu vo veci samej alebo ktorym sa konanie kon¢i, a to z dévodov uvedenych v ust. §
420 CSP. Dovolanie sa podava v lehote dvoch mesiacov od doruéenia rozhodnutia odvolacieho sudu
opravnenému subjektu na sude, ktory rozhodoval v prvej inStancii. V dovolani sa popri vdeobecnych
nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa toto rozhodnutie
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (dovolacie dévody) a ¢oho sa dovolatel
domaha (dovolaci navrh).Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a
iné podania dovolatela musia byt spisané advokatom. Tato povinnost neplati v pripadoch uvedenych
v ust. § 429 ods. 2 CSP.



