Sud: Okresny sud Povazska Bystrica

Spisova znacka: 7Er/265/2015

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 3715203460

Déatum vydania rozhodnutia: 21.12. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Rébert Jankovsky

ECLI: ECLI:SK:OSPB:2021:3715203460.3
Uznesenie

Okresny sud Povazska Bystrica v exekuc€nej veci opravneného Socialna poistovna, so sidlom Bratislava,
Ul. 29 augusta &.8 a 10, ICO: 30 807 484, pobocka Povazska Bystrica, Kukuginova 208/23, proti
povinnému V. J.H., X.. XX XX.XXXX, L. P. XXXX/XX, J. L., vedenej na exekutorskom urade JUDr. Jozefa
Augustina, PhD., so sidlom Framborska 3605/41, Zilina, o vymozenie 915,96 Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:
Sud staznost opravneného zamieta.
odovodnenie:

1. Uznesenim Okresného sudu Povazskd Bystrica zo dia 13.12.2021, &.k. 7Er/265/2015 - 16 sud
zamietol namietky opravneného proti upovedomeniu o zastaveni starej exekucie. Z odévodnenia
predmetného uznesenia vyplyva, Zze v predmetnej exekucii bol diia 11.02.2020 dosiahnuty vytazok v
sume 76,- eur, ktora skutoénost zaklada dévod na prediZenie rozhodnej doby na zastavenie exekucie.
K zastaveniu exekucie tak mohlo déjst najskdr po dni 11.08.2021 (11.02.2020 + 18 mesiacov), kedZe
do uvedeného datumu tomu branila prekdzka dosiahnutého vytazku v minimalnej sume 15,- eur za
poslednych 18 mesiacov predo diiom, kedy sa exekucia podla zakona &. 233/2019 Z.z. ma zastavit.
Odo diia 11.08.2021 zacala sudnemu exekutorovi plynut zadkonna 120- dfiova lehota na dorucenie
upovedomenia o zastaveni starej exekucie opravnenému zmysle § 5 ods. 3 zakona ¢. 233/2019
Z.z., pricom sudny exekutor postupoval spravne ak vydal upovedomenie o zastaveni starej exekucie
dria 30.11.2021, preto mu prinalezi narok na nahradu ucelne vynaloZenych trov starej exekucie.
Zaroven opravneny nespochybnil vykonanie uhrady zo dia 11.02.2020, ktord uhradu sud povazoval
za dosiahnuty vytazok v danej exekucii, ktord skuto€nost mal za preukazanu aj z listinného dékazu
produkovaného sudnym exekutorom.

2. Proti uvedenému uzneseniu podal opravneny v zakonom stanovenej lehote staznost, v ktorej uviedol,
Ze podla udajov uvedenych sudnym exekutorom v upovedomeni o zastaveni starej exekucie bolo
poverenie na vykonanie exekucie &islo 5306 089949 doru€ené sudnemu exekutorovi dfia 20.05.2015,
rozhodna doba teda uplynula dia 20.05.2020. V predmetnej exekucii bol v mesiacoch december 2019
a februar 2020 dosiahnuty vytazok spolu v sume 152,- eur, a to tUhradami zo dfa 10.12.201+ v sume
76,- eur a zo diia 10.02.200 v sume 76,- eur. V predmetnej exekucii je obdobie poslednych 18 mesiacov
predo diiom, kedy sa mala stara exekucia zastavit, datované v intervale od 19.11.2018 do 19.05.2020, v
ktorom intervale bolo potrebné posudit, ¢i a predmetna exekuciu nebol dosiahnuty vytazok spolu aspon
vo vyske 15,- eur. Vzhladom k tomu, Ze Uhrada povinného presahujica 15,- eur bola realizovana dna
10.12.2019 v sume 76,- eur a dia 10.02.2020 v sume 76,-eur, spada tento vytazok do obdobia intervalu
od 01.07.2018 do 31.12.2019, z €oho je jednoznacéné, Ze v obdobi poslednych 18 mesiacov predo drfiom,
kedy by sa mala predmetna exekucia zastavit bol dosiahnuty vytazok vo vySke vacsej ako je stanoveny
zdkonom, a preto hoci ide o starl exekuciu, nie je mozné ju zastavit z dévodu absolutnej vynimky jej
nezastavenia. V zavere opravneny poukazal na skutkovo obdobny pripad, v ktorom tunajSi sud rozhodol
tak, Ze namietkam opravneného vyhovel. Vzhfadom na uvedené Ziadal opravneny, aby sud podanym
namietkam vyhovel tak, Ze upovedomenie o zastaveni starej exekucie zrusi.



3. Sudny exekutor sa k staznosti opravneného dia 29.12.2021 pisomne vyjadril, pri€om uviedol, Ze
postupoval v zmysle § 5 zakona €. 233/2019 Z.z. o ukonCeni niektorych exekucnych konani.

4. Podla § 162 ods. 1 pism. b) zakona &. 160/2016 Z.z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*),
sud konanie prerusi, ak pred rozhodnutim vo veci dospel k zaveru, Ze su splnené podmienky na konanie
o sulade pravnych predpisov; v tom pripade poda Ustavnému sudu Slovenskej republiky (dalej len
Lastavny sud“) navrh na zacatie konania.

5. Podla § 239 ods. 1 CSP, proti uzneseniu sudu prvej indtancie vydanému sudnym uradnikom, ktoré
treba dorudit, je pripustna staznost.

6. Podla § 240 CSP, staznost mbZe podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.
7. Podla § 248 CSP, o staznosti rozhodne sud prvej indtancie.
8. Podla § 250 ods. 1 CSP, ak nie je staznost dévodna, sud staznost zamietne.

9. Podla § 2 ods. 1 pism. a) zakona ¢&. 233/2019 Z.z., stard exekucia sa tymto zakonom zastavuje, ak
uplynula rozhodna doba a nejde o staru exekuciu podfa odseku 2.

10. Podla § 2 ods. 2 pism. f) zdkona &. 233/2019 Z.z., stara exekucia sa podla odseku 1 pism. a)
nezastavuje, ak ide o staru exekuciu, v ktorej bol v poslednych 18 mesiacoch predo driom, ked sa ma
stara exekucia podla tohto zédkona zastavit, dosiahnuty vytaZok spolu aspori vo vyske 15 eur.

11. Podla § 3 ods. 1 zdkona €. 233/2019 Z.z., rozhodnou dobou je doba piatich rokov. Rozhodna doba
plynie odo dnia dorucenia prvotného poverenia na vykonanie exekucie sudnemu exekutorovi (dalej len
.exekutor), ak § 4 neustanovuje inak; na zmenu exekutora sa neprihliada.

12. Podla § 5 ods. 3 zakona ¢&. 233/2019 Z.z., upovedomenie o zastaveni starej exekucie zasle exekutor
opravnenému najneskér do 120 dni od zastavenia starej exeklcie podla tohto zdkona. Ak ide o staru
exekuciu, ktora sa zastavuje ku driu ucinnosti tohto zakona, upovedomenie o zastaveni starej exekucie
zaSle exekutor opravnenému do 180 dni od nadobudnutia u€innosti tohto zakona.

13. Podla § 6 ods. 4 pism. a) zakona ¢&. 233/2019 Z.z., exekutor nemda narok na nahradu pausalnych
trov, ak opravnenému zaslal upovedomenie o zastaveni exekucie po uplynuti lehoty podla § 5 ods. 3.

14. Po opatovnom preskimani obsahu spisového materidlu, vratane staznostou napadaného
uznesenia, ma sud za to, Ze staznost je potrebné ako neddévodnu zamietnut'.

15. Sud mal za nepochybne preukazané, Ze dna 10.12.2019 bol v tejto exekucii dosiahnuty vytazok v
sume 76,- eur a diia 10.02.2020 vytazok v sume 76,- eur, ktoru skutoénost sud zistil z prehladu uhrad v
exeku¢nom konani, ktory predlozil samotny opravneny. Uvedena skutoCnost nebola v priebehu konania
o nadmietkach, ako ani v staznosti spochybriovana Ziadnym z u€astnikov exekuéného konania, vratane
opravneného. Rovnako mal sud za preukazané, Ze poverenie na vykonanie exekucie ¢. 5306 089949
bolo sudnemu exekutorovi doruc¢ené diia 20.05.2015, od ktorej doby zacala plynut’ 5 - ro€na rozhodné
doba v zmysle § 2 ods. 1 pism. a) zakona ¢&. 233/2019 Z.z. ktora v Case vydania upovedomenia o
zastaveni starej exekucie preukazatefne marne uplynula.

16. Podfa nazoru sudu, na marne uplynutie rozhodnej doby nemal vplyv ani dosiahnuty vytaZzok zo dfia
10.12.2019 a 10.02.2020, vzhfadom k tomu, Ze od tejto doby za&ala plynut zdkonna 18 - mesacna doba,
po ktoru nebolo mozné vydat upovedomenie o zastaveni starej exekucie. Tato doba marne uplynula
najneskér dha 11.08.2021 (10.02.2020 + 18 mesiacov), preto ak sudny exekutor vydal upovedomenie o
zastaveni starej exekucie dria 30.11.2021, u€inil tak po marnom uplynuti zakonnej 18 - mesacnej lehoty,
a teda postupoval v plnom sulade s ustanoveniami zakona €. 233/2019 Z.z.

17. Sud sa nestotoznil s vykladom predmetnych ustanoveni zakona €. 233/2019 Z.z., ktory prezentoval
vo svojej staznosti opravneny. Podla nazoru sudu, nie je mozné pau$alizovat moment zastavenia starej



exekucie iba na def u€innosti zakona €. 233/2019 Z.z., teda na defi 01.01.2020. Citovany pravny predpis
pocita aj so zastavenim starej exekucie po nadobudnuti G€innosti, teda po uvedenom datume tak, ako
je tomu v predmetnej exekucii. Uvedené mozno vyvodit aj z gramatického vykladu ustanovenia § 5
ods. 3 zakona ¢&. 233/2019 Z.z., kde zakonodarca rozliduje staré exekucie, ktoré sa zastavuju ku driu
uginnosti zadkona, pri ktorych exekutor zasle upovedomenie o zastaveni starej exekucie do 180 dni od
nadobudnutia u€innosti zdkona a ostatné exekucie, ktoré sa zastavia neskoér, pri ktorych exekutor zadle
opravnenému upovedomenie o zastaveni starej exekicie do 120 dni od zastavenia starej exekucie
podfa tohto zakona. Zarover sud poukazuje na znenie § 2 ods. 2 pism. f) zakona ¢&. 233/2019 Z.z.,
kde je napisané, Ze stara exekucia sa nezastavuje, ak ide o staru exekuciu, v ktorej bol dosiahnuty
vytaZzok najmenej 15,- eur v poslednych 18 mesiacoch predo diiom, ked sa ma stard exekucia podla
tohto zékona zastavit a nie v obdobi 18 mesiacov pred nadobudnutim U&innosti tohto zakona. Ak by
sud hodnotil predmetné ustanovenie vo svetle opravnenym uvadzaného vykladu, predmetnd exekucia
by nemohla byt uz nikdy zastavena z dévodu aspori 15 eurového vytazku v poslednych 18 mesiacoch
predo diiom ucinnosti zakona. Podla nazoru sudu, nemozno takyto zdmer zdkonodarcu so zakonnym
znenim citovaného ustanovenia spajat, o vyplyva aj zo znenia dévodovej spravy k zakonu €. 233/2019
Z.z., kde si zdkonodarca kladie za ciel zastavit exekucie, v ktorych je moznost uspokojenia pohladavky
opravneného iba minimalna.

18. Sudny exekutor bol v zmysle ustanovenia § 5 ods. 3 zakona &. 233/2019 Z.z. od momentu, kedy
sa stara exekucia podla tohto zakona zastavila, teda v danom pripade najskér odo dria 11.08.2021,
vykonat' doru€enie upovedomenia o zastaveni starej exekucie opravnenému, a to v ramci 120 - dfovej
lehoty, ktora v danom pripade marne uplynie dia 11.02.2022. KedZe v danom pripade sudny exekutor
upovedomenie o zastaveni starej exekucie dorudil opravnenému dna 02.12.2021, ktora skuto&nost
potvrdzuje vo svojich namietkach aj samotny opravneny, postupoval v sulade s ustanoveniami zakona
€. 233/2019 Z.z., teda ho nemoZno sankcionovat v podobe zaniku jeho naroku na nahradu pausalnych
trov exekucie.

19. Vzhlfadom na vy&8ie prezentované skutocnosti, sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Easti
tohto uznesenia.

20. Zaverom sud uvadza, s poukazom na rozhodnutie tunajSieho sudu, o ktoré opiera opravneny
dovodnost’ svojej staznosti, Ze sud je viazany nazorom nadriadenych sudov, a preto na uvedené
rozhodnutie v danej veci neprihliadal.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné.



