Sud: Okresny sud Ziar nad Hronom

Spisova znacka: 9C/345/2015

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6415211086

Déatum vydania rozhodnutia: 21.12. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDTr. Igor Valent

ECLI: ECLI:SK:0SZH:2021:6415211086.20
Uznesenie

Okresny sud Ziar nad Hronom v spore Zalobcu: F. M., A.. XX XX.XXXX, W. E. XXX, XXX XX S. W., v
konani zastupeny: AK Rostar - Slovak, spol. s. r. 0. so sidlom Bratislava, Révova 7, proti zalovanym: v
rade 1): X. M., A.. XX XX XXXX, W. E. XXX, vrade 2) Q. C., H.. S., A.. XX XX XXXX, W. S. W. XXX, v rade
3)W. C., A.. XX XX XXXX, W. S. W. XXX, vSetci v konani zastupeni: JUDr. Janom ReptiSom, advokatom
AK so sidlom Ziar nad Hronom, Namestie Matice Slovenskej 4, o Zalobe na vydanie bezdévodného
obohatenia, takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.

Ziadna zo stran sporu nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Zalobou podanou na tunajsi std prostrednictvom splnomocneného advokata uz dfia 29.09.2015 sa
Zalobca voci oznagenym Zalovanym v rade 1) az 3) domahal vydania bezdévodného obohatenia v sume
35.000,- €.

2. Okresny sud vec prejednal a rozhodol rozsudkom 9C/345/2015-226 dfia 18.12.2018 tak, Ze konanie
v Casti €o do uplatiiovaného naroku na zaplatenie sumy 11.000,- € zastavil a vo zvySku (narok Zalobcu
na zaplatenie sumy 24.000,- €) zamietol.

3. Na odvolanie Zalobcu Krajsky sud Banska Bystrica Uznesenim sp. zn. 12C0/48/2019 - 282 zo dfia
26.11.2020 rozsudok sudu prvého stupfia zrusil a vec mu vratil na dalSie konanie.

4. Sud opakovane urcil vo veci termin pojednavania, ( posledny na den 15.06.2021 ), na ktoré
pojednavanie strany sporu vzdy v&as a riadne predvolal. Pravny zastupca Zalobcu pisomnym podanim
zo dfia 14.06.2021 sudu oznamil, Ze Ziada preruSit konanie v danej pravnej veci vzhfadom na
prebiehajuce mimosudne rokovania medzi stranami sporu za uc¢elom dosiahnutia vzdjomnej dohody
a odkazal na vzajomnu e mailovi komunikaciu pravnych zastupcov stran sporu. V zhode s pravnym
zastupcom Zalobcu i pravny zastupca Zalovanych (¢€l. 315) Ziadal z tohto dévodu konanie prerusit a
preto sud pojednavanie zo dia 15.6.2021 odrodil.

5. Vzhladom na skuto¢nost, Ze strany sporu zhodne navrhli preru$it konanie s odkazom na § 163
ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej len CSP) sud konanie prerusil uznesenim 9C/345/2015-319
zo dna 15.6.2021 na dobu troch mesiacov odo dfia pravoplatnosti rozhodnutia. Uznesenie riadne sud
dorucil pravnym zastupcom stran sporu (pre pravneho zastupcu Zalobcu dna 16.6.2021 a pre pravneho
zastupcu zalovanych 18.6.2021). Uznesenie nadobudlo pravoplatnost dia 18.6.2021.



6. Podla § 163 ods. 2 CSP, ak je konanie preruSené, sud v fiom pokracuje na navrh ktorejkolvek strany.
Ak sa navrh na pokracovanie v konani nepoda do Siestich mesiacov od pravoplatnosti uznesenia o
preruSeni konania, sud konanie zastavi.

7. Vzhladom na skuto&nost, Ze ako strana zalobcu tak, i strana Zalovana nepodali do Siestich mesiacov
od pravoplatnosti rozhodnutia o preruSeni konania (do diha 18.12.2021) navrh na pokracovanie v konani,
sud v zmysle § 163 ods. 2 CSP konanie zastavil.

8. Ak sud konanie prerusi podfa § 163 ods. 2 CSP mozno v fiom pokracovat len na navrh stran
sporu. Najneskor takyto navrh na pokracovanie mozno podat do Siestich mesiacov od pravoplatnosti
uznesenia, ktorym sud konanie prerusil. V konani mozno pokradovat len na zaklade dispozi¢ného ukonu
jednej zo sporovych stran.

9. KedZe Zalobca a ani zalovani takyto dispoziCny ukon na pokragovanie v konani v lehote Siestich
mesiacov odo diia pravoplatnosti uznesenia, ktorym sud konanie prerusil neucinil, sud konanie v zmysle
§ 163 ods. 2 veta druha CSP zastavil.

10. V tejto sporovej veci rozhodol sud o naroku na nahradu trov konania podla § 262 ods. 1 v spojeni s
§ 256 ods. 2 CSP a contrario tak, Ze Ziadna zo stran nema narok na nahradu trov konania. Zalovanému
v tomto konani Ziadne trovy nevznikli. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol podla § 256 CSP
v spojitosti s § 255 ods. 2 CSP tak, Ze narok na ndhradu trov konania nepriznal Ziadnej zo stran sporu
z dévodu procesného zavinenia zastavenia konania, kedZe ako Zalobca, tak i Zalovani svojou pasivitou
zavinili zastavenie konania, tym Ze v zdkonnej lehote nepodali navrh na pokraCovanie v konani po tom,
ako sud konanie prerusil a zhodne zavinili zastavenie konania.

Poucenie:

Proti uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti ktorého
uznesenie smeruje.

Odvolanie mbéze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢novala jej patriace

procesné prava v takej miere, Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany

alebo daldie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania. Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli
uplatnené v konani pred sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouZit' len vtedy, ak:

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit v konani pred sidom prvej inStancie.



Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (Zakon €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a

exekuénej €innosti - Exekuény poriadok a o zmene a doplneni dalSich zakonov, v zneni neskorSich
predpisov).



