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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Kosice Il samosudca JUDr. Michal Polak na hlavnhom pojednavani konanom dna 21.
decembra 2021 rozhodol

rozhodol:

Obzalovany:

ml. V. X., nar. XX.XX.XXXX v S., trvale bytom V., L.
K. XXXX/X, toho ¢asu vo vazbe v L.

S.,E. XX

je vinny, ze

po vzajomnej dohode a spolo€ne dha 29.05.2021 v presne nezistenom ¢ase od 00.00 hod. do 09.25
hod. na ranéi V. nachadzajicom sa v S. - S. za ulicou B., pred unimobunkou napadli poSkodeného
H. V. a to tak, ze ho obvineny ml. V. X. opakovane ostrou hranou krompaca Sestkrat zasiahol a to
jedenkrat spredu do brucha, jedenkrat sprava do pravej bedrovej oblasti, Styrikrat zozadu a to dvakrat
do chrbta, jedenkrat do drieku a jedenkrat do stehna, pocas toho kri¢al, ze ho zabije, priCom nasledne
ho napadla F. G. gumenym obuskom, ktorym ho opakovane udierala do oblasti favej nohy, do oblasti
pravych rebier a aj do inych Casti tela, ¢im poskodenému H. V. spdsobili trznozmliazdenu ranu na
chrbte nosa, pomliazdenie makkych lebecnych pokryvok pravej spankovej oblasti hlavy, pomliazdenie
podkoZia okolia pravého oka, bodnu ranu brucha v lavej podrebrovej oblasti dizky 3 cm, bodnu ranu
na pravom bedre dizky 2 cm, bodnl ranu na chrbte v oblasti pravej lopatky dizky 2 cm, bodnu ranu
paravertebralne vpravo v oblasti strednej Casti hrudnej chrbtice, bodnu ranu v driekovej oblasti, bodnu
ranu na zadnej strane favého stehna, pomliazdenie dolného laloka pravych pluc, pomliazdenie uponu
tenkého Creva s troma trhlinkami, poranenie povrchovej vrstvy klu€ky tenkého €reva, zlomeninu IX. rebra
vpravo, zlomeninu spinalneho a prie¢neho vybezku 10. hrudného stavca, zlomeninu pistaly lavej doinej
kon&atiny s miernym posunom ulomkov a vnutrolebecné krvacanie pod tvrdu plenu mozgu v Celove;j
dutine vpravo, pricom zlomenina pistaly si vyziadala lieCenie viac ako 42 dni,

teda
umyselne spdsobil tazku ujmu na zdravi,

tym spachal
Zlocin ublizenia na zdravi formou spolupachatelstva podla § 20, § 155 ods. 1 Tr.zak.

za to sa odsudzuje



Podla § 155 ods. 1 Tr.z&k., s pouZitim § 117 ods. 1 Tr.zak. s pouzitim § 36 pism. I) Tr.zak., § 37 pism.
m) Tr.zak., § 38 ods. 2 Tr.zak. k trestu odfatia slobody v trvani 36 (tridsatSest) mesiacov.

Podla § 117 ods. 4 Tr.zak. sud ho pre ucely vykonu trestu zaraduje do Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody pre mladistvych.

Podla § 73 ods. 2 pism. a) Tr.zak. a podla § 74 ods. 1 Tr.zak. sud uklada obzalovanému ml. V. X. aj
ochranné psychiatrické ambulantné lieCenie.

Podla § 60 ods. 1 pism. a) Tr.zak. sud uklada obzalovanému aj trest prepadnutia veci a to €ierneho
gumeného obusku.

Podla § 288 ods. 1 Tr.por. sud poSkodeného H. V., nar. X XX.XXXX, bytom P. XX, S. a zdravotnu
poistovriu T. a.s., S. XX, O. s narokom na nahradu Skody odkazuje na civilny proces.

odovodnenie:

Sud na hlavnom pojednavani vykonal dokazovanie vysluchom obzalovaného, precital listinné dokazy,
rozsudok Okresného sudu Kosice Il, sp.zn. 5T 10/2021, ako aj ostatny spisovy material a zistil tento
skutoény a pravny stav.

Obzalovany uz v pripravhom konani spachanie zalovaného skutku v celom rozsahu priznal a svoje
konanie ofutoval.

TaktieZ na hlavhom pojednavani obZalovany sa v celom rozsahu k trestnej innosti priznal, svoje konanie
ofutoval a bol ochotny urobit’ vyhlasenie o uznani viny zo spachaného Zzalovaného skutku.

Po predneseni obZaloby KP KoSice a po pouceni samosudcom obZalovany uviedol, Ze chce urobit
vyhlasenie v zmysle § 257 ods. 1 pism. b) Tr.por., Ze je vinny zo spachania skutku, ktory je uvedeny
v obZalobe KP KoSice.

V zmysle § 257 ods. 5 Tr.por. ak obzalovany na hlavhom pojednavani vyhlasil, Ze je vinny zo spachania
skutku uvedeného v obzalobe sudu v tomto rozsahu postupuje primerane podla § 333 ods. 3 pism. c),
d), f), g) a h).

Pretoze obzalovany urobil vyhlasenie v zmysle § 257 ods.1 pism. b) Tr.por., sud v zmysle § 257 ods.
5 postupoval primerane podla § 333 ods.3 pism. c), d), e), f), g), h) a zaroven obzalovanému polozil
v zmysle tychto ustanoveni otazky.

¢/ Rozumiete, €o tvori podstatu skutku, ktory sa vam kladie za vinu?

Obzalovany odpovedal: ano

d/ Boli ste ako obvineny pouceny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, bola vam dana moznost
na slobodnu volbu obhajcu a mohli ste s obhajcom radit o spésobe obhajoby?

Obzalovany odpovedal: ano

f/ Rozumiete pravnej kvalifikacii skutku ako zlo€inu ublizenia na zdravi formou spolupachatelstva podla
§ 20, § 155 ods. 1 Tr. zakona ?

Obzalovany odpovedal: ano

g/ Boli ste oboznameny s trestnou sadzbou, ktoru zakon stanovuje za zlocin, ktory je Vam kladeny za
vinu?

Obzalovany odpovedal: ano

h/ Dobrovolne sa priznavate a uznavate vinu za spachané skutky?

Obzalovany odpovedal: ano

Podla § 257 ods. 6 Tr.por. pred rozhodnutim sudu o prijati vyhlasenia obzalovaného, ze je vinny zo
spachania skutku uvedeného v obzZalobe, sud zisti stanovisko prokuratora.

Prokurator KP KoSice suhlasil s vyhlasenim obZalovaného o uznani viny.

V zmysle § 257 ods. 7 Tr.por. sud po vyhlaseni obzalovaného podla ods. 5 rozhodol uznesenim, ze toto
vyhlasenie obZalovaného prijima.

Podla § 257 ods. 8 Tr.por., ak sud rozhodol, Ze vyhlasenie obzalovaného podla odseku 5 prijima, zaroven
vyhlasil, Ze dokazovanie v rozsahu v akom obZalovany priznal spachanie skutku sa nevykona a vykona
dokazy suvisiace s vyrokom o treste a nahrade Skody.



Sud pri ukladani druhu trestu a jeho vymery vychadzal zo zakladnych zasad pri ukladani sankcii a zasad
pri ukladani trestov v zmysle § 34 ods. 1, ods. 4 Tr.por.

Trest ma zabezpecit ochranu spolo€nosti pred pachatefom tym, Ze mu zabrani v pachani dal3ej trestnej
¢innosti a vytvori podmienky na jeho vychovu k tomu, aby viedol riadny Zivot a su€asne inych odradi od
pachania trestnych ¢inov, trest zaroven vyjadruje moralne odsudenie pachatefla spolo¢nostou.

Pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery sud prihliadne najma na spdsob spachania €inu a jeho nasledok,
zavinenie, pohnutku, pritazujuce okolnosti, pofahéujuce okolnosti a na osobu pachatefa, jeho pomery
a moznost' jeho napravy.

Polah&ujucu okolnost sud zistil v zmysle § 36 pism. |) Tr.zak. a to td, Ze sa priznal k spachaniu trestného
¢inu a trestny €in uprimne ofutoval.

PritaZujucu okolnost' u obZalovaného sud zistil v zmysle § 37 pism. m) Tr.zak. a to tu, Zze bol za trestny
¢in odsudeny, pricom zalovaného skutku sa dopustil v ase skiSobnej doby podmiene¢ného odsudenia.
Pri rozhodovani o treste sud vychadzal aj z ustanovenia § 38 ods. 2 Tr.zak. a prihliadol na pomer a mieru
zavaznosti polah&ujucich okolnosti a pritazujucich okolnosti.

KedZe obzalovany sa Zalovaného skutku dopustil ako mladistvy, zlo€inu ubliZzenia na zdravi podla § 155
ods. 1 Tr.zak. formou spolupachatelstva, kde je trestna sadzba v rozpéati od 4 rokov do 10 rokov, sud v
zmysle § 117 ods. 1 Tr.z&k. hore uvedenu trestnu sadzbu zniZil na polovicu, tak Ze obZalovanému musel
ulozit’ trest v rozpati od 2 do 5 rokov.

Sud pri rozhodovani prihliadol najma na skuto¢nost, Ze obzalovany sa Zalovaného zlo€inu dopustil v
skusobnej dobe predchadzajuceho odsudenia Okresnym sudom KosSice Il sp.zn. 5T 10/2021, rozsudok
zo dna 12.5.2021, pravoplatny toho istého dna, ktorym bol uznany vinnym zo spéachania precinu
vytrznictva podfa § 364 ods. 1 pism. a) Tr.zak., precinu kradeZe podla § 212 ods. 1 pism. a), pism. d)
Tr.zak. a precinu ubliZzenia na zdravi podla § 156 ods. 1 Tr.zak. a bol mu uloZzeny uhrnny trest odriatia
slobody v trvani 14 mesiacov s podmiene&nym odkladom vykonu trestu na skusobnu dobu 24 mesiacov.
Preto mu sud uloZil trest odniatia slobody v strede takto zniZenej trestnej sadzby v trvani 3 rokov.
Podla §117 ods. 4 Tr.zak. ho sud pre ucely vykonu trestu zaradil do Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody pre mladistvych.

Vzhladom na zavery znaleckého dokazovania sud uloZil obZalovanému aj ochranné psychiatrické
ambulantné liecenie.

Taktiez sud v zmysle § 60 ods. 1 pism. a) Tr.zak. ulozZil obZalovanému aj trest prepadnutia veci a to
Cierneho gumeného obusku.

Poskodeny na hlavhom pojednavani si uplatnil nahradu Skodu vo vySke 10.823,50 Eur spocivajuci v
nahrade za bolestné a 8kodu na oble€eni, av8ak nevedel konkrétne Specifikovat’ jednotlivé polozZky,
z ¢oho tato Skoda a podla akych kritérii bola vycislena, kedZe vo veci bolo potrebné vykonat’ dalSie
rozsiahle dokazovanie, ¢o sa tyka nahrady Skody, sud poskodeného H. V. a zdravotnu poistoviu T. a.s.
odkazal na civilny proces.

Sud ma za to, Ze takto uloZeny trest odnatia slobody v strede zniZenej trestnej sadzby u mladistvého
bude postacujuci na napravu a prevychovu obZalovaného a splni svoj ucel v ramci individualnej, ako
aj generalnej prevencie.

Z tychto dévodov sud rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dia dorucenia prostrednictvom Okresného
sudu Kosice Il na Krajsky sud v KoSiciach.



