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Uznesenie

Okresny sud Zvolen vo veci starostlivosti o maloleté dieta: T. X., nar. XX XX.XXXX, bytom H. XXXX/XX,
I.,1.6. J. S. G., Y.. Y. XX, v Ustavnej starostlivosti S. L. J. H. G. V., W. XXX, zastupeny Mestom Zvolen ako
koliznym opatrovnikom, dieta matky: J. W., nar. XX. XX.XXXX, bytom H. XXXX/XX, I., aotca T. X.H., nar.
XX XX.XXXX, bytom Z. XX, Z.-Z., o navrhu Uradu préce, socialnych veci a rodiny Zvolen na predizenie
neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

. Sud neodkladnym opatrenim nariad uje mal T. X, nar. XX.XX.XXXX, pobytv J. S. G,, Y.. Y.
XX, najdlhsie do 31.03.2022.

[I. Tymto rozhodnutim sa meni prvy vyrok uznesenia Okresného sudu Zvolen ¢&. k. 8P/39/2021-17 zo
dna 17.08.2021.

Ill. Ziaden z udastnikov nem a narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Dha 17.12.2021 bol stdu dorugeny navrh Uradu préace, socialnych veci a rodiny Zvolen na nariadenie
neodkladného opatrenia vo veci osobnej starostlivosti o mal. T. X. nar. XX.XX.XXXX, ktorym Ziadal o
nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym by std prediZil neodkladné opatrenie upravené uznesenim
Okresného sudu Zvolen €. k. 8P/39/2021-17 zo dia 17.08.2021, ktorym bol nariadeny pobytv J. S. G.,
Y.. Y. XX, do 31.12.2021, predizenim do 31.03.2022.

2. Navrh na prediZenie nariadenia neodkladného opatrenia UPSVaR Zvolen odévodnil tym, ze mal. T.
X. bol umiestneny do J.V. S. uznesenim Okresného sudu Zvolen, ktory nadobudol vykonatefnost’ dia
01.10.2021, avSak malolety bol do zariadenia prijaty az dfa 03.11.2021. Z navrhu dalej vyplyva, Ze dfa
15.12.2021 bola na doziadanie UPSVaR Zvolen doru¢ena priebezna sprava z diagnostického pobytu
a psychologického vysetrenia maloletého. Po prichode do diagnostického zariadenia bol malolety T.
umiestneny do karantény, kde bol opakovane vySetreny na Covid-19. Po tomto vySetreni mal negativny
vysledok testu a nasledne sa zadlenil do svojej diagnostickej skupiny. Neskér bol malolety pozitivne
testovany na Covid-19 a musel byt opatovne umiestneny do karanténny. Poas pobytu sa zucastfiuje
komunitnych stretnuti deti a dospelych v zariadeni, psychologickych vySetreni a individualnych sedeni
zameranych na psycho-diagnostiku a vychovné vedenie, usmerfiovanie a korekciu prejavov jeho
spravania. Malolety T. je v dispenzari pedopsychiatra je medikovany. Psycholég na tento ¢as v sprave
konstatuje, Ze aktudlne intelektové schopnosti maloletého sa nachadzaju v dolnom pasme priemeru,
pricom zaznamenava diskrepanciu medzi verbalnou a nazorovou zlozkou intelektovych schopnosti v
prospech verbalnej zloZky, ktora sa nachadza v dolnom pasme priemeru a nazorova zlozka sa nachadza
v pasme lahkého podpriemeru. V zavere spravy, podfa vyjadrenia UPSVaR Zvolen, je uvedeng, Ze
vzhlfadom ku kréatkosti trvania pobytu odporucaju pokraCovat v neodkladnom opatreni sudu, az do
ukonéenia trvania diagnostického procesu v diagnostickom centre najdlhSie do 31.03.2022. Na z4klade
uvedeného UPSVaR Zvolen navrhol vydat uznesenie o predizeni neodkladného opatrenia ktorym by



sud predizil pobyt Maloletého T. X., nar. 28.05.2010 trvale bytom Z., naposledy bytom I. H. XXXX/XX,
toho ¢asu v J. S. G,, Y.. Y. XX, 034 01 najdlhsie do 31.03.2022.

3. K navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia UPSVaR Zvolen pripojil rozhodnutie o prijati mal.
dietata do diagnostického centra dfia 03.11.2021, Spravu z diagnostického centra zo dfia 14.12.2021
z ktorej vyplyva, Ze malolety Milan vyZaduje systematicku a pravidelnu kontrolu zo strany dospelého,
jasné a pevné stanovenie hranic svojho spravania, ktoré bude musiet reSpektovat a efektivne vyuzivanie
volného €asu v zavere spravy je uvedené, Zze vzhfadom ku kratkosti trvania diagnostického pobytu
Clenovia dislokagnej komisie odporucaju pokracovat v neodkladnom opatrni sidu do ukonéenia
diagnostického procesu v diagnostickom centre.

4. Podla § 2 ods. 1 zakona €. 161/2015 Z. z., Civilného mimosporového poriadku, v zneni neskorsich
predpisov (dalej len ,CMP*) ,na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

5. Podla § 2 ods. 2 CMP, na ucely tohto zadkona sa pojmy Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh
na zaCatie konania, U€astnik konania (dalej len ,u¢astnik®) a konanie podla tohto zakona, ak z povahy
veci nevyplyva inak.

6. Podla § 324 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z.z., Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), pred zagatim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

7. Podla § 360 ods. 1 CMP, neodkladné opatrenie mozno nariadit’ aj bez navrhu v konaniach, ktoré
mozno zaclat' aj bez navrhu.

8. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

9. Podla § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach Zaloby
podla § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto€nosti odévodhujucich potrebu neodkladnej Upravy
pomerov alebo obavu, Ze exekulcia bude ohrozena, opisanie skuto€nosti hodnoverne osved&ujucich
dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé, akého
neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

10. Podla § 326 ods. 2 CSP, k navrhu musi navrhovatel pripojit’ listiny, na ktoré sa odvolava.

11. Podla § 329 ods. 1 veta prva CSP, sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

12. Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

13. Podla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

14. Podla § 325 ods. 2 pism. d) CSP, neodkladnym opatrenim mozno strane uloZit najma, aby nieco
vykonala, nie€oho sa zdrzala alebo nie€o zna3ala.

15. Podla § 330 ods. 1 CSP, sud mdze urit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat len po ur€eny ¢as.

16. Podla § 330 ods. 2 CSP, ak to povaha veci pripusta, sud méze nariadit neodkladné opatrenie,
ktorého obsah by bol totoZzny s vyrokom vo veci same;.

17. Podla § 37 ods. 3 pism. a) zakona ¢&. 36/2005 Z.z. o rodine v zneni neskorsich predpisov, ak je to
potrebné v zaujme maloletého dietata a ak vychovné opatrenia uvedené v odseku 2 neviedli k naprave,
sud docasne odnime maloleté dieta z osobnej starostlivosti rodi€ov aj proti ich voli, oséb, ktorym bolo
maloleté dieta zverené do nahradnej starostlivosti podfa § 45 alebo § 48, buducich osvojitelov, ktorym
bolo maloleté dieta zverené do starostlivosti podfa § 103, osvojitelov alebo poruénika, ktory sa o maloleté



dieta osobne stard, a nariadi maloletému dietatu na u€ely zabezpelenia odbornej diagnostiky pobyt v
zariadeni, ktoré vykonava odbornu diagnostiku, najdlhSie na Sest’ mesiacov,

18. Podmienkou pre vydanie neodkladného opatrenia je potreba bezodkladnej upravy pomerov
ucastnikov konania. Z charakteru neodkladnych opatreni vyplyva, Ze pred ich nariadenim sud nemusi
zistovat vSetky skuto&nosti, ktoré su potrebné pre rozhodnutie vo veci samej a pri ich zistovani nemusi
byt vZzdy dodrzany formalny postup stanoveny pre dokazovanie. Sud sa obmedzi len na osved&enie
najzakladnejsich skuto€nosti, z ktorych mozno vyvodit nutnost bezodkladnej upravy pomerov, pricom
tieto musia byt takého charakteru, ze ak by k bezodkladnej uprave pomerov nedo$lo, mohlo by
dojst’ k nezvratitel'nému nésledku alebo stavu, ktory by bol zvratitefny len s neprimeranym usilim a
nakladmi, resp. len s velkymi obtiazami. Je nevyhnutné, aby boli osved&ené aspori zakladné skutoénosti
hodnoverne osved&ujuce zaver o dévodnosti a trvani naroku, ktorému sa ma poskytnut’ neodkladna
ochrana. Sud neodkladné opatrenie nariadi, ak su osved&ené dbvody jeho nariadenia a ak je potrebné
bezodkladne upravit dané pomery. V pripade nariadenia neodkladnych opatreni vo veci starostlivosti
o maloleté deti je predovSetkym potrebné osvedcit naliehavost' situacie a z toho vyplyvajucu potrebu
bezodkladnej Upravy prav a povinnosti voc¢i detom, a to s ohfadom na zaujem maloletych deti.

19. S poukazom na vy$sie citované zakonné ustanovenia, ako aj obsah podaného navrhu na prediZenie
nariadenia neodkladného opatrenia dospel sud k zaveru, ze navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia je ddvodny. Navrhovatel sa doméahal, aby sud predizil nariadené neodkladné opatrenie, ktorym
bol umiestneny mal. T. do J. S. G., Y.. Y. XX, najdlhSie do 31.03.2022 a to z dévodu, Ze mal. dieta sa
diagnostickom centre nachadza od 03.11.2021 a zo spravy z diagnostického pobytu a psychologického
vySetrenia vyplyva potreba pokracovania v neodkladnom opatreni sudu do ukon&enia diagnostického
procesu v J. S. G.. Neodkladné opatrenie predpoklada osvedc¢enie naroku, ktorému sa ma poskytnut
ochrana a potrebu neodkladnej Upravy pomerov. V danej veci podla nazoru sudu navrhovatel osvedgil
potrebu neodkladnej Upravy pomerov u mal. dietata. Sud mal z predloZzenych listinnych dékazov
osved&ené, Ze mal. T. vyZaduje systematicku a pravidelnu kontrolu zo strany dospelého, jasné a pevné
stanovenie hranic svojho spravania, ktoré bude musiet’ reSpektovat a efektivne vyuzivanie volného
Casu, pricom mal. ma v J. S. G. zabezpedenu taku odborni pomoc, aki momentalne potrebuje.

20. S prihliadnutim na uvedené preto std neodkladnym opatrenim predizil mal. T. X., nar. XX.XX.XXXX
pobyt v J. S. G, Y.. Y. XX, do 31.03.2022 nakofko mal za to, Ze pbjde o najprimeranejSie rieSenie,
kedZe z konania vedené tunajSim sudom v sp. zn. 8P/39/2021-17 zo dia 17.08.2021 vyplyva, ze J. J. V.
nedokaze zabezpe it napravu socialno-patologického spravania maloletého. Zarover sud urcil, Ze toto
neodkladné opatrenie bude trvat’ najdlh3ie do 31.03.2022.

21. Rozhodnutie je vykonatelné dfiom jeho doru€enia poslednému z ucastnikov (§ 332 ods. 1 CSP),
kedZe sa nejedna o neodkladné opatrenie nariadené podla § 367 CMP, ale o neodkladné opatrenie
nariadené podla § 325 ods. 2 pism. d) CSP v spojeni s § 37 ods. 3 pism. a) zdkona o rodine.

22. O trovach konania sud rozhodol podfa § 52 CMP, podla ktorého, Ziaden z u€astnikov nema narok
na nahradu trov konania.

§ 2 ods. 1, 2 z&k. €. 161/2015 Z. z.

§ 324 ods. 1 z&k. €. 160/2015 Z. z.

§ 360 ods. 1 z&k. €. 161/2015 Z. z.

§ 325 ods. 1 z&k. €. 160/2015 Z. z.

§ 326 ods. 1, 2 zak. &. 160/2015 Z. z.

§ 329 ods. 1, 2 zak. &. 160/2015 Z. z.

§ 328 ods. 1 z&k. €. 160/2015 Z. z.

§ 325 ods. 2 pism. d) zak. &. 160/2015 Z. z.
§ 330 ods. 1, 2 zak. &. 160/2015 Z. z.

§ 37 ods. 3 pism. a) zak.¢ . 36/2005 Z. z.

§ 52 z&k. €. 161/2015 Z. z.
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Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu je pripustné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho dorucenia
prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici (§ 362 ods. 1, prva veta CSP).
Odvolanie méze podat’ u€astnik konania, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 CSP).

Podanie moZzno urobit’ pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Podanie vo veci
samej urobené v elektronickej podobe bez autorizacie podla osobitného predpisu treba dodatoéne
dorucit' v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa
dodato¢ne nedorudi sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada (§ 125 ods. 1, 2 CSP).

V odvolani sa ma popri vdeobecnych nalezitostiach podania uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dévody)
a Coho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP). Ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné
néleZitosti, v podani sa uvedie, ktorému sudu je urcené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim
sleduje, podpis a ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou podania je aj uvedenie
spisovej znacky tohto konania (§ 127 ods. 1, 2 CSP). Podanie urobené v listinnej podobe treba predlozit' v
potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zalozit do sudneho
spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredlozi potrebny pocet
rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie urobil (§ 125 ods. 3 CSP).



