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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Kosice Il, na hlavhom pojednavani konanom dna 22. decembra 2021, samosudkyna JUDr.
Janka Valachova takto

rozhodol:

Obzalovany Z. C., nar. XX.X.XXXX v Kosiciach, trvale bytom Kosice, ul. T. &.XX, t. &. vo vazbe v UVV
a UVTOS Kosice od 9.4.2021,

je vinny, Ze

1. vystupujuc pod menom odosielatela D. J. dha 14. 7. 2020 v ¢ase o 07:02:08 UTC (koordinovany
svetovy €as) v mieste svojho bydliska, v byte €. 2 na ul. J. XX v KoSiciach prostrednictvom pristupu
do internetu cez IP adresu €. XX XXX.XX.XX pouzitim pocitaCovej siete prostrednictvom internetovej
sluzby www.facebook.com verejne rozSiroval fotografie s oznacenim prvej fotografie

L,CAXXXrXaX X wX XX XXX XX XXX X XXXXXXXXXXXXXXX XXX XXXXXXXXXXXXXXXX_0.jpg”,

s oznaCenim druhej fotografie

L»CfNXNXtgluoko XK XXXXXXXXXX_ XXXXXXXXXXXXXXK XXX XXX XXXXXXXXXXXXX_0.jpg",

s oznaCenim tretej fotografie
L»X0ivshiwXyccgXKXXXXXXXXXX_ XXXXXXXXXXXXXXX XXX XXX XXXXXXXXXXXXX _0.jpg",

s obsahom detskej pornografie, ktoré zobrazovali maloleté osoby Zenského pohlavia

s odhalenymi prsnikmi a vonkaj$im genitalom a dalSie fotografie obdobného charakteru,

2. od presne nezistenej doby do 10:30 hod. dna 9. 4. 201 v mieste svojho pobytu, v byte €. 2 na ul. J. XX v
Kosiciach a inde prechovaval vo svojom tablete zn. H., model KOB-L09 s IME]: XXX XXX XXX XXX XXX
najmenej 8 290 obrazovych suborov s obsahom detskej pornografie, ktoré zobrazovali zjavne maloleté
a mladistvé osoby Zenského pohlavia s odhalenymi prsnikmi a vonkajSim genitalom, v niektorych
pripadoch s vyobrazenim sexualnych praktik tychto oséb a sucasne prechovaval 65 video suborov s
obsahom detskej pornografie, kde tieto video subory zobrazovali zjavne maloleté a mladistvé osoby
Zenského pohlavia s odhalenymi prsnikmi a vonkaj$im genitadlom, v niektorych pripadoch s vyobrazenim
sexualnych praktik tychto oséb,

teda

v bode 1.

prostrednictvom pocitacovej siete rozSiroval detsku pornografiu a ¢in spachal verejne,
v bode 2.

prechovaval detsku pornografiu,

tym spachal

v bode 1.
zlo€in rozSirovania detskej pornografie podla § 369 ods. 1, ods. 2 pism. b) Tr. zakona,



v bode 2.
precin prechovavania detskej pornografie a u€ast ne detskom pornografickom predstaveni pola § 370
ods. 1 Tr. zakona.

Za to sa odsudzuje:

Podla § 369 ods. 2 Tr., zdkona , § 41 ods. 1 Tr. zak., § 39 ods. 2 pism. d) , Tr. zak., § 36 pism. I), n) Tr.
zak. na uhrnny trest odnatia slobody v trvani 42 (Styridsatdva) mesiacov nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Tr. zak. ho pre ucely vykonu trestu zaraduje do Ustavu na vykon trestu s
minimalnym stupriom straZenia.

Podla § 60 ods. 1 pism. a) Tr. zakona uklada trest prepadnutia veci a to 1ks tablet zn. Huawei , model
KOB - L09, IMEI: XXX XXX XXX XXX XXX.

Podla § 60 ods. 5 Tr. zdkona vlastnikom prepadnutej veci a stava $tat.

odovodnenie:

Na Okresnom sude KosSice Il sa pod uvedenou spisovou znackou vedie trestné konanie proti
obzalovanému pre skutky kvalifikované ako Zloc€in rozSirovania detskej pornografie podla § 369 ods. 1,
2 pism. b) Tr. zak. a Precin prechovavania detskej pornografie podla § 370 ods. 1 Tr. zakona.
Obzalobu podal Okresny prokurator KosSice Il sp. zn. 2 Pv 71/21.

Vo veci bolo rozhodnuté odsudzujucim rozsudkom dfia 21.10.2021, ktory bol zruSeny Uznesenim
Krajského sudu v KoSiciach do vyroku o treste.

Po vrateni veci prvostupriovy sud vykonal dokazovanie v otazke uloZenia trestu.
V pisomnom oddvodneni rozsudku sa sud odvolava na predchadzajuci zisteny skutkovy stav, jeho
zavery, ako aj vyhlasenia urobené obZalovanym, ktoré cituje.

Obzalovany na hlavnom pojednavani konanom dna 21.10.2021 po zakonnom pouceni podla § 257 ods.
1 Tr. por. vyhlasil, Ze zo spachania trestnej €innosti sa citi vinny.

Boli mu polozené otazky podrla § 333 ods. 3 Tr. por., na ktoré odpovedal slovom ,ano, tak ako je uvedené
v Zapisnici o hlavhom pojednavani.

Obzalovany bol zaroven pouceny podla § 257 ods. 5 Tr. por., Ze takto urobené vyhlasenie nie je mozné
vziat spat.

Vzhladom na vyhlasenie obzalovaného o vine, sud postupoval v zmysle § 257 ods. 7, 8 Tr. por. a
vykonal dokazovanie iba v otdzke uloZenia trestu, priCom pri rozhodovani o vySke a druhu trestu sa
zaoberal osobou obZalovaného, ako aj vzajomnym pomerom polah&ujucich a pritazujucich okolnosti.

Bez akychkolvek pochybnosti bolo preukazané, a to nielen priznanim obZalovaného, ale aj dékazmi
obsiahnutymi v spise, Ze obZalovany svojim konanim po stranke subjektivnej aj objektivnej naplnil
vSetky zakonné znaky skutkovej podstaty zlo€inu rozSirovania detskej pornografie podla § 369 ods. 1,
ods. 2 pism. b) Tr. zakona a precinu prechovavania detskej pornografie podla § 370 ods. 1 Tr. zakona.
Konal v umysle priamom podfa § 15 pism. a) Tr. zakona.

PritaZzovalo mu, Ze uZ v minulosti bol za obdobny skutok pravoplatne odsudeny a Ze sa dopustil viacerych
trestnych €inov.

Ako polahéujuce okolnosti sud hodnotil nasledujuce skuto€nosti: priznanie obZalovaného, este v pozicii
obvineného, napomahanie organom &innym v trestnom konani pri objasfiovani svojej trestnej innosti v
pripravnom konani, vyhlasenie o vine urobené na hlavhom pojednavani a olutovanie spachania trestne;j
¢innosti (§ 36 pism. 1), n) Tr. zak., poukaz na § 39 ods. 2 pism. d) Tr. zak.).

Trestna sadzba urcena pri § 369 ods. 2 Tr. zak. je v rozpati 3 rokov az 8 rokov, pri § 370 ods. 1 Tr. zak.
az 1 rok (Pri prevahe pritazujicich okolnosti dochadza k spravidla k ukladaniu trestu dlhSieho trvania ,
tak ako navrhoval prokurator.).



Sud sa pri rozhodovani o vyske trestu sa sud zaoberal aj okolnostami pripadu, t.j. motivom
konania obZalovaného a jeho osobnostou, zohladhujluc zavery znaleckych posudkov znalkyne z odboru
zdravotnictvo odvetvie psychiatria, a drogové zavislosti, alkoholizmus a sexuolégia, ktoré vypracovala
MUDr. A. P. - C. a v ktorych konstatovala, Ze obZalovany netrpi sexualnou deviaciou. V jeho pripade
motivom konania bola kombinacia nezrelej sexuality, nizkej Urovne prirodzenej muznosti a sebadbvery a
oproti tomu vo virtualnom priestore dokazal inzerovat' svoju sexualnu atraktivitu, pri¢om na jeho konanie
mal vplyv aj poZity alkohol, na ktorom je psychicky aj fyzicky zavisly, pri€om expozicie sexualneho nasilia
sa nachéadzali v zapornych hodnotéach.

Ochranné prialkoholické lie€enie znalkyha neodporucila vzhlfadom na postoj obZalovaného a neochotu
liecit' sa.

Hodnotenie z miesta bydliska ma eviden&ny charakter, z vykonu vazby UVV a UVTOS Kosice vyplynulo,
Ze u neho neboli zistené negativne poznatky.

Z registra trestov je zrejmé, Ze obZalovany bol doposial 1- krat sudne trestany, a to Rozsudkom
Okresného sudu KoSice Il sp. zn. 1T 47/2019 zo dna 6.11.2019 pravoplatnym dfia 1.1.2020, ktorym mu
bol podla § 283 ods. 2 Tr. zak. uloZeny uhrnny podmienec&ny trest odfiatia slobody v trvani 6 mesiacov
so skuSobnou dobou v trvani 18 mesiacov, t.j. predmetnej trestnej €innosti sa dopustil v skiSobnej dobe
podmieneé&ného odsudenia. Je mozné predpokladat, Ze pri rozhodovani o neosved&eni a v skiSobne;j
dobe, dbjde k premene podmiene¢ného trestu odiatia slobody na trest nepodmienecny v trvani 6
mesiacov, vykon trestu by bol v dizke 4 rokov.

Vzhfadom na uvedené skutocnosti , konStatovanim prevahy polah&ujucich okolnosti v zmysle § 36 pism.
[), n) Tr. zdkona tak ako su uvedené vo vyroku rozsudku , na ktoré sud prihliadal, vyuzil ustanovenie §
39 ods. 2 pism. d) Tr. zakona - analogicky ako v pripade uzavretia dohode o vine a treste , kedZe doslo
k vyhlaseniu o vine obZalovaného na hlavhom pojedndvani - a mal za to, Ze obZalovanému postacuje
uloZenie nepodmienecného trestu odfatia slobody v trvani 42 mesiacov ,ktory uloZil podfa zasad § 41
ods. 1 Tr. zakona ako trest uhrnny .

O spbésobe vykonu trestu odiatia slobody rozhodol v zmysle ustanovenia § 48 ods. 2 pism. a) Tr.
zak., pretoze obZalovany v poslednych 10 rokoch pred spachanim predmetnej trestnej ¢innosti nebol vo
vykone trestu odfatia slobody pre iny umyselny trestny ¢in, sud ho pre u&ely vykonu tohto trestu zaradil
do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupriom strézenia.

S prihliadnutim na charakter trestnej ¢innosti rozhodol o treste prepadnutia veci , a to 1ks tablet zn.
Huawei model KOB-L09 IME] : XXXXXXXXXXXXXXX podla § 60 ods. 1 pism. a) Tr. zak., pretoZe sa
jednalo o vec pouzitu na spachanie trestného &inu. Vlastnikom prepadnutej veci sa podla § 60 ods. 5
Tr. zak. stava stat.

Sud mal za to, Ze takto uloZené tresty su potrebné a primerané v rdmci individualnej aj generalnej
prevencie a u obzZalovaného splnia svoj ucel.

Poucenie:

Proti rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho oznamenia na Okresny sud Kosice Il



