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Uznesenie

Okresny sud Ruzomberok vo veci starostlivosti o maloleté deti E.: Z., nar. XX XX.XXXX, Z., nar.
XX XX.XXXX, Z., nar. XX.XX.XXXX, véetky bytom u matky, v konani zast. opatrovnikom Urad prace,
socialnych veci a rodiny Ruzomberok, ICO: 30794536, deti rodi¢ov: Mgr. Z. E., rod. S., nar. XX. XX.XXXX,
trvale bytom: S. XXXX/XX, XXX XX Q., toho €asu bytom: C. T. XX, XXX XX C., zast. JUDr. lvanom
Savcakom, advokatom so sidlom Partizanska 45, 085 XX Bardejov a Z. E., rod. E., nar. XX XX.XXXX,
trvale bytom Z. XXX, XXX XX, toho €asu bytom: S. XXXX/XX, XXX XX Q. o navrhu matky na nariadenie
neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud neodkladnym opatrenim docCasne zveruje mal. deti: E.: Z., nar. XX XX.XXXX, Z., nar.
XXXXXXXX, Z., nar. XX.XX.XXXX do osobnej starostlivosti matky maloletych deti Mgr. Z. E., nar.
XX XX XXXX. Zastupovat a spravovat majetok maloletych deti su opravneni obaja rodicia.

[I. Otec maloletych deti Z. E., nar. XX XX.XXXX je povinny platit vyzivné na mal. Z. vo
vyske 120,00 eur mesacne, na mal. Z. vo vyske 100,00 eur mesacne a na mal. Z. vo vySke 100,00 eur
mesacne, vzdy do kazdého 15. dia v prislusnom kalendarnom mesiaci vopred k rukam matky maloletych
Mgr. Z. E., nar. XX.XX.XXXX, po¢nuc diiom vykonatelnosti tohto uznesenia.

lll. Sud upravuje styk otca s mal. detmi tak, Zze otec mal. deti je opravneny stretavat sa s maloletymi
detmi Z., nar. XX XX.XXXX, Z., nar. XX.XX.XXXX, Z., nar. XX.XX.XXXX kazdy kalendarny tyzder v
sobotu od 9.00 hod. do 18.00 hod. a v nedefu od 9.00 hod. do 16.00 hod. Matka maloletych je povinna v
stanovenom €ase maloleté deti na styk s otcom riadne pripravit a odovzdat ich otcovi prostrednictvom
starého otca maloletych Mgr. A. S., nar. XX.XX.XXXX. Otec je opravneny maloletych vyzdvihnut v
stanovenom Case v mieste bydliska matky maloletych a po skon&eni stretnutia je povinny maloleté deti
odovzdat matke maloletych prostrednictvom ich starého otca Mgr. A. S., nar. XX. XX. XXXX.

IV. Neodkladné opatrenie potrva do pravoplatného skoncenia konania vedeného na Okresnom sude
Ruzomberok pod sp. zn. 11P/149/2021.

V. Ziaden z Gc¢astnikov ne m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom doru€enym tunajSiemu sudu dria 30.11.2021 Ziadala matka maloletych deti, aby sud
nariadil neodkladné opatrenie, ktorym maloleté deti Z., nar. XX XX.XXXX, Z., nar. XX. XX.XXXX a Z.,
nar. XX.XX.XXXX zveri do osobnej starostlivosti matky, pri€om pravo zastupovat a spravovat majetok
maloletych ostava zachované obom rodi¢om. Zarovenr Ziadala, aby sud zaviazal otca maloletého dietata
prispievat’ na vychovu a vyzivu mal. Z. sumou vo vySke 120,00 EUR mesacne, mal. Z. sumou vo



vySke 100,00 EUR mesacéne a mal. Z. sumou vo vySke 100,00 EUR mesacne vzdy do 15. dia v
prislusnom kalendarnom mesiaci vopred k rukam matky maloletych. Zaroven neodkladnym opatrenim
Ziadala upravit' stretavanie otca s mal. detmi tak, Ze otec maloletych deti je opravneny stretavat sa s
maloletymidetmi Z., Z. a Z. kazdy vikend v sobotu od 9.00 hod. do 18.00 hod. a v nedefu od 9.00 hod. do
16.00 hod. Matka maloletych je povinna v stanovenom ¢ase maloletych na styk s otcom riadne pripravit
a odovzdat ich otcovi prostrednictvom starého otca maloletych Mgr. A. S., nar. XX XX.XXXX. Otec je
opravneny a povinny maloletych vyzdvihnut v Case zacatia styku v mieste bydliska matky maloletych
a po skonc&eni stretnutia vratit matke maloletych prostrednictvom ich starého otca Mgr. A. S., nar.
XX XX XXXX. Zaroven ziadala priznat nahradu trov pravneho zastupenia v tomto konani.

2. Podany navrh na nariadenie neodkladného opatrenia matka mal. deti odévodnila tym, Ze s otcom
maloletych deti si manzelia, pri¢om z manzelstva pochadzaju tri mal. deti, a to Z., nar. XX. XX.XXXX,
Z., nar. XX. XX.XXXX a Z., nar. XX.XX.XXXX. Po uzavreti manzelstva si manzelia zalozili spolo¢nu
domacnost’ na adrese S. XX, Q., odkial dfha 19.11.2021 matka odiSla aj s mal. detmi k rodi¢om do
Bardejova, kde mézu byvat v ich rodinnom dome, tu ma k dispozicii tri izby. Od obdobia, ako sa
osamostatnili, ju manzel napadal, zosmie&fioval, ponizoval a urézal. Jeho agresivne spravanie sa
stupfiovalo, v désledku &oho ju manzel fyzicky napadol. Obmedzuje ju, nedovoli jej stretavat sa s
kamaratkou, kontroluje jej telefén, maily, brani jej rodi€om chodit’ k nim na navstevu, telefonovat. PoCas
toho, ako spala, ziskal jej odtlaCok prsta, a tak sa jej dostal do mobilného telefénu, kde jej vymazal
data a zablokoval jej pristup do e-mailovej schranky. VSetko toto sa odohravalo aj pred detmi, a to
pocas dria, ale aj v noci, kedy im odopieral spanok. Malé deti su svedkami vSetkych vybuchov zlosti
ich otca, vyhrazok, vulgarnych nadavok, oso€ovania a aj fyzickych utokov. NajstarSieho syna nabadal,
aby ju neposluchal, aby jej hovoril, Ze ju nema rad, lebo je neschopna, Ze ju uz nechce, Zze nech ide
pre€. S mal. Z. sleduje filmy, kde je hlavnou témou nasilie. Manzel sa navrhovatelke vyhraza fyzickou
likvidaciu jej osoby aj jej rodiny, lebo je ,8kodnd, nepotrebna a ni¢ lepSie ako smrt’ si nezasluzi, Ze si
nato niekoho najme®. Vyhraza sa jej, Ze zabezpedci, aby jej boli odobraté mal. deti, lebo je neschopné
matka. Od doby, ako vie, Ze mala nahravku jeho vyhrazok a agresivneho spravania, si dava pozor, aby
nemala modriny a aby znaky utoku neboli viditelné. Dokonca ju vydieral tym, Ze pdjde na policiu podat’
na fiu trestné oznamenie z dévodu, Ze ho chce pripravit o pracu, /nakolko on je vojak z povolania, je
v Statnej sluzbe, ma vycvik, vie naradbat’ so zbrarfiou/. V tejto veci sa telefonicky spojila aj s odborom
prevencie kriminality kancelarie Ministerstva vnutra SR, konkrétne s informac&nou kancelariou pre obete
trestnych &inov Zilina, kde si poverena pracovni¢ka vypodula nahravky sveddiace o nebezpe&nosti
odporcu. Uvedené bolo postipené aj na Okresné riaditelstvo Policajného zboru v Ruzomberku. Dalej
uviedla, Zze ma z odporcu strach a podala nanho trestné oznamenie pre podozrenie zo spachania
trestného Cinu tyrania blizkej a zverenej osoby, trestné konanie je vedené OR PZ Q., odbor kriminalnej
policie, pod CVS: ORP-305/VYS-RK-2021, pricom ona mieni v blizkej dobe podat navrh na rozvod
manzelstva a navrh na nariadenie neodkladného opatrenia vo veci zadkazu priblizenia sa manzela k jej
osobe. Ohlfadom otazky hospodarenia uviedla, Ze hospodarili oddelene, pri¢om ona z rodi€ovského
prispevku Zivila seba aj tri mal. deti a odporca si vSetky zarobené pefnazné prostriedky nechaval pre
seba. Inkaso za byt, v ktorom manzelia Ziju platili na polovicu z najomného, ktoré utfZili z prenajmu iného
bytu, ktory vlastnia ako podielovi spoluvlastnici. Za mesiac 10/2021 vS8ak odporca prikazal najomcovi,
aby ngjomné v plnej vySke poukazoval na jeho bankovy ucet, pricom z tohto ngjomného, na ktoré ma
narok aj navrhovatelka jej nepoukazuje Ziadnu pefiaznu sumu, t. j. nechava si ho v pinom rozsahu pre
seba. Otec mal. deti prilezitostne nakupil potraviny do domacnosti, avSak potravinové nakupy robievala
aj navrhovatelka a zo svojich Uspor uhradzala v poslednom obdobi vzniknuté naklady. Dalej uviedla, Ze
otec mal. deti sa ucelovo zbavuje majetku patriaceho do bezpodielového spoluvlastnictva manzelov, a
to tak, Ze uskutoéfiuje finan€né transakcie v prospech bankovych uctov svojich rodicov. Je profesionalny
vojak pracujuci v administrative, s pravidelnou pracovnou dobou, Zije si nadStandardne a potrpi si na
nové telefény, ktoré stéle strieda a uziva motorové vozidlo, zo svojej mzdy si kupuje pamatné mince,
bankovky s 0 EUR hodnotou (1 ks takejto bankovky stoji 10,00 EUR), zberatelské tanky, vrtulniky a
podobne. Najskor jej tvrdil, Ze to kupuje pre mal. deti, no k tymto veciam mal. deti ani len nepustil.
Vysku mzdy ani svoje pracovné zaradenie jej nikdy neuviedol a po jej odchode zo spolo&nej domacnosti,
neprispieval na vyzivu mal. synov Ziadnou sumou. Ona pobera rodi€ovsky prispevok vo vyske 378,10
EUR a pridavky na deti vo vySke 76,50 EUR, pri¢om jej nevyhnutné vydavky su na stravu v sume 300,-
eur, na oble€enie 40,00 eur, na obuv 40,00 eur, drogéria 30,- eur. Vydavky na maloletého Z. su Skdlka
15,00 eur, ZRPS: 6,00 eur, oblegenie a obuv 100,00 eur, lieky v ¢ase choroby 30,00 EUR a vydavky
na mal. Z. a Z. su oble€enie a obuv spolu 60,00 eur, lieky v Ease choroby spolu 60,00 eur. Otec ma s
detmi neutralny vztah, preto navrhuje, aby mal. deti boli zverené do jej osobnej starostlivosti. Za u¢elom



realizacie styku zaroven navrhla, aby namiesto nej odovzdaval mal. deti otcovi maloletych deti jej otec,
nakolko ona ma z otca mal. deti strach.

3. K podanému navrhu matka mal. deti doloZila sobasny list, rodné listy mal. deti, prihlasenie otca mal.
deti do e-mailovej schranky matky mal. deti, potvrdenie o poberani pridavku na dieta za rok 2021,
potvrdenie o poberani rodiovského prispevku, vypis z U¢tu za 09-2021, oznamenie Ministerstva vnutra
SR zo dnia 18.11.2021, Ziadost Ministerstva vnatra SR zo dria 30.11.2021. Podanim doru¢enym sudu
dfia 20.12.2021 dolozila matka mal. deti pisomné vyjadrenie Mgr. A. S., ktorym suhlasil s realizaciou
odovzdavania a preberania maloletych deti prostrednictvom jeho osoby v €ase navrhnutom matkou mal.
deti.

4.Z vyZiadanej spravy z preSetrenia pomerov vdomacnosti otca mal. deti, doru¢enej sudu dia 9.12.2021
vyplynulo, Ze Urad prace soc. veci a rodiny Q. vykonal dfia 207.12.2021 (zrejme 7.12.2021) $etrenie na
adrese S. XX, Q.. Jedna sa o dvojizbovy byt vo viastnictve rodi€ov mal. deti. Mal. deti maju samostatnu
izbu, pricom vydavky na domacnost su 205,- eur inkaso, 60,- eur elektrika, 16,- eur DIGI, 16,- eur mobil.
Otec mal. deti je spolu s otcom matky mal. deti vlastnikom d'alSieho 2-izbového bytu, vydavky nan €inia
150,- eur a prijem z prenajmu ¢&ini 320,- eur. Do novembra 2021 tento prijem mal otec mal. deti a od
decembra p6jde matke mal. deti. Matka sa s mal. detmi odstahovala 19.11.20201, bez toho, aby to s nim
konzultovala. Vie, Ze je pri rodi€och v Bardejove. Uviedol, Ze mali isté nezhody v manzelstve, ktoré sa
snazil rieSit' s pomocou vojenského kaplana, ktory im navrhol, aby isli ako manZzelia na isty ¢as od seba.
Navrhol manzelke, Ze pdjde byvat do ich druhého bytu, kym sa situacia neupokoji, s €im nesuhlasila. Od
odchodu matky s detmi zo spolo&nej domacnosti, matke neposlal Ziadny finanény prispevok, nakolko
matka vzala pri odchode hotovost 1500,- eur, jeho stravné listky a zlato.

Otec mal. deti je profesionalnym vojakom s miestom vykonu prace Q., jeho Cistd mzda €ini cca 1700,-
eur, pobera danovy bonus, matka pobera pridavky na deti. V ramci daného Setrenia otec mal. deti dalej
uviedol, Ze matka mal. deti na neho podala ,trestné oznamenie, Ze ju tyral®, Co popiera. T.€. sa s nim
matka o tom odmieta rozpravat, komunikuje cez sms spravy. S detmi je v telefonickom kontakte asi
15 minut denne. Uviedol, Ze uz podal Ziadost o rozvod manzelstva, v ktorom Ziada na ¢as po rozvode
striedavu starostlivost o mal. deti v tyZdennych intervaloch a tiez podal navrh na neodkladné opatrenie,
v ktorom Ziada o odovzdanie mal. Z. do svojej starostlivosti. S detmi ma pekny vztah, podiefal sa
na starostlivosti, chce byt s nimi. Neodkladné opatrenie odévodnil, tym, Ze za su€asnych okolnosti aj
pri svojom zamestnani by dokazal zabezpecit starostlivost’ o najstarSieho syna, ktory v Ruzomberku
navstevoval aj matersku Skolu. Avdak mladsi syn ma podozrenie na autizmus a v pripade zverenia mal.
deti na ¢as po rozvode do striedavej starostlivosti by zvaZoval prestahovanie do Bardejova, aby mu so
starostlivostou pomahali jeho rodicia. Zaroven pripustil moznost zverenia mal. deti matke, s tym, Ze by
bolo upravené stretavanie sa s nim na kazdy druhy vikend. Su€astou uvedenej spravy bolo aj podanie
Uradu préce soc. veci a rodiny Bardejov zo dia 3.12.2021 z preSetrenia pomerov v domécnosti Mgr.
A. S., nar. XX XX.XXXX a P.. Z. S., nar. XX. XX.XXXX v rodinnom dome na adrese C. T. XX, C., kde
sa nachadza aj matka maloletych deti. Z uvedeného Setrenia vykonaného dria 03.12.2021 vyplynulo,
Ze predmetny rodinny dom je vo vlastnictve rodi¢ov matky maloletych deti, ktori si na starobnom
dochodku. Ide o jednopodlazny rodinny dom, pri¢om matka ma aj so svojimi detmi k dispozicii zatial' 3
izby. Obyvaciu izbu uZiva ako spalfiu spolo¢ne s detmi. Izba je zariadena sektorovym nabytkom, detskou
postielkou a rozkladacim gau€om. V rohu izby je jedalensky stél a stolicky. Hned vedfa tejto izby je dennd
miestnost’ s malym gau€om, lavicou, mensim jedalenskym stolom, skrinkami a televizorom, kde maju
deti aj mnozstvo hraciek. V tejto ¢asti domu sa nachadza aj WC a kupeltfia. Oproti tejto izbe je kuchyna,
ktoru vyuziva matka maloletych deti spoloéne so svojimi rodi€mi. Cez kratku chodbu sa prechadza
do druhej &asti domu, vlavo sa nachadza izba, ktoru stari rodi¢ia maloletych deti uz zacali prerabat
pre vnucata a ich dcéru. Oproti je Spajza a priamo z chodby sa vchadza do detskej izby zariadene;j
poschodovou postelou, malym gau€om, Satnikovou skrifiou, pisacim stolom a kachfovou pecou. V tejto
izbe ma matka s detmi aj svoje Satstvo a osobné veci. Taktiez sa tu nachddza mnozZstvo hraciek. Dom
je vykurovany aj kachlovou pecou aj radiatormi. V celom byte su podlahy pokryté kobercami. Matka
opustila domacnost v RuZzomberku len z najnutnejSimi vecami a oble€enim, ktoré mali na sebe. Jej
jedinym prijmom je rodiCovsky prispevok vo vySke 378,10 EUR a pridavok na dieta vo vySke 76,50
EUR. Rodi¢om prispieva na stravu a robi nakupy potravin, pri€om na byvanie zatial neprispieva, nakolko
od Casu, kedy sa k nim nastahovala potrebovala zabezpecit' obleCenie pre vSetky deti a veci, ktoré
su potrebné na zabezpecenie starostlivosti o maloleté deti. So starostlivostou o maloleté deti matke
pomahaju jej rodi¢ia. Otec maloletych deti na svoje deti doposial nijako neprispel a nerobil tak ani v
Case, ked Zili v jednej domacnosti. Matka nepozna prijem otca a aj v €ase ich spolo€ného byvania sa



otec na vydavkoch maloletych deti nepodielal a napriklad oble€enie a obuv pre deti vzdy kupovala len
matka. Otec ob&as urobil va&si nakup potravin, no ak ili na nakup spolo¢ne, vzdy nakup musela zaplatit’
matka. Matka je v telefonickom kontakte s otcom deti, pretoZze od ¢asu ich odstahovania sa, otec deti
vola aj kazdu pol hodinu a taktieZ matku bombarduje SMS spravami. Otec maloletych deti v telefonate
spociatku prejavi zaujem o styk s detmi a dohodol si aj osobné stretnutie, no rozhovor sa vzdy zvrtol
do nadavok a vyhrazok nie len na matkinu adresu, ale aj na adresu starych rodi€ov. Otec maloletych
deti sa matke a jej rodi€om vyhraza fyzickou likvidaciou, priCom nie len matka deti, ale aj jej rodicia
maju obavu o svoj Zivot aj ich majetok. Matka maloletych deti Udajne podala trestné oznamenie, nakoflko
otec maloletych deti ju psychicky a fyzicky tyral a to vSetko pred zrakmi maloletych deti. Malolety Z.
prebera spravanie svojho otca a pouziva slova, ktoré ma naucené od otca ako napriklad to, Ze mamu
nepotrebuju a nedovoli jej lahnut si do postele, pretoze ta patri len chlapom. Malolety Z. bol v &ase nasho
Setrenia velmi trucovity a dozadoval sa pozornosti, pri€om spodiatku velmi plakal. Je tvrdohlavy a ak nie
su veci tak, ako si to predstavuje on sam, doZaduje sa ich platom a krikom. Malolety Z. od pondelka
06.12.2021 nastupuje do MS Kvap6éka na Komenského ulici v Bardejove. Véetky maloleté detiZ., Z.a Z.
maju zabezpec€enu pediatricku MUDr. D., Specialistov pre maloletého Z. zatial matka nema vyrieSenych,
no pediatriCka uz matku nasmerovala, kde a za kym sa ma obratit. Posledné neurologické vySetrenie
maloletého Z. matka absolvovala dva dni predtym, ako utiekli z Ruzomberka v mieste trvalého pobytu
maloletych deti. U maloletého Z. je predpoklad, Ze je autista avSak potrebné vysledky zatial matka nema.
Malolety Z. maval noéné mory a pravidelne sa v noci 0 02:00 hod. budil a strasne plakal, pricom si silno
buchal hlavu o drevo postele. Od €asu ich pobytu v Bardejove sa nocné mory maloletého Z. vytratili a
aj buchanie hlavy prestalo. VSetky maloleté deti sa zdaju byt pokojnejSie aj preto, Zze prostredie v dome
starych rodiCov dobre poznaju. Matka v rozhovore uviedla, Ze otec deti nezvladol to, Ze malolety Z. ma
zdravotné problémy a vnima to ako hanbu. Z. chcel umiestnit do zariadenia, pretoZze sa nechce starat
o choré dieta. Aj v ¢ase ich spolo€ného byvania sa otec nevenoval dvojickam a ak vzal na prechadzku
dieta, tak iba Z.. Otec vedel s detmi ostat maximalne dve hodiny. Ak bolo nutné vySetrenie u lekara
alebo vybavenie uradnych zalezZitosti, vzdy sa o maloleté deti starali stari rodi€ia S., ktori prichadzali
k nim do RuZzomberka. Otec deti nema trpezlivost a vietko mu prekaza, priom sa sprava agresivne.
Matka maloletych deti bola neustale pod psychickym natlakom aj preto, Ze otec deti jej v noci vzal
otlaCok prsta, aby sa jej mohol dostat do telefénu, kde sa aj dostal. Takto zistil, Ze matka kontaktovala aj
kancelariu pre obete trestnych Cinov. Zmenil jej pristupové hesla aj na socialne siete a vymazal vietky
maily, pricom si zo v8etkého urobil aj snimky. Matka nebola nikdy na o$etreni po fyzickom utoku otca a
taktiez tuto zaleZitost' nikde nehlasila. Mala urobenych niekolko fotiek rozbitého oka, ela a modrin po
tele, no otec maloletych deti jej v3etky fotky vymazal. Matka v rozhovore uviedla, Ze prostrednictvom
centra socialnej pomoci bolo podané neodkladné opatrenie a otec deti sa vyjadril, Ze navrh na rozvod
poda on sam. Doposial matka nedisponuje informaciou o podani navrhu na rozvod avsak z vyjadrenia
otca vyplynulo, Ze maloletého Z. bude Ziadat' do striedavej starostlivosti. O maloletych Z.ovi a Z.ovi sa
otec nevyjadril avSak uviedol, Ze v decembri zasle matke na vyzivu a vychovu troch maloletych deti
sumu 100,- eur. Otec najCastejSie rieSi veci tykajuce sa penazi a rozdelenia majetku, zaujem o deti nie je
pre neho délezity. V zavere matka uviedla, Ze aj napriek tomu, Ze v su¢asnosti je aj s maloletymi detmi v
bezpecnom prostredi, ma pretrvavajicu obavu nie len o seba, ale aj o deti a starych rodi¢ov. Matka sa s
maloletymi detmi v Ziadnom pripade nechce vratit do bytu v Ruzomberku. Od &asu ich pobytu u starych
rodi€ov sa zmenilo aj spravanie maloletych deti k lepSiemu, napriklad malolety Z. zadal samostatne jest
a viac rozprava, malolety Z. sice nerozprava, ale v noci sa uz nebudi a taktiez spravanie maloletého Z.
sa zmenilo k lepSiemu. Odchod z domacnosti v Ruzomberku mal z pohladu matky velky vyznam a bol v
prospech nie len jej, ale aj v prospech maloletych deti. Otec sa sice v telefonatoch doZaduje osobného
stretnutia s maloletymi detmi, ¢o by matka umoznila, no len v pripade, ak by maloleté deti otcovi mohol
odovzdat’ stary otec A. S.. Matka mal. deti rieSi aj zakaz pribliZenia sa otca k matke maloletych deti.
Stary otec uviedol, Ze je ochotny byt ako tretia osoba pri preberani a odovzdavani dietata aj ked sa
obava o svoj Zivot.

5. Z podania Okresného riaditelstva PZ v Ruzomberku zo dfia 15.12.2021 vyplynulo, Ze vySetrovatel
odboru kriminalnej policie Okresného riaditel'stva PZ v RuZzomberku vedie vySetrovanie pre zlo€in tyranie
blizkej a zverenej osoby podla § 208 ods. 1 pism. a), b), ods. 3 pism. d) Trestného zakona s poukazom
na ust. § 138 pism. b), j) Trestného zakona, pricom uznesenim CVS:ORP-305/VYS-RK-2021 zo dha
19.11.2021 bolo zalaté trestné stihanie.



6. Podla § 2 ods. 1 Z.€. 161/2015 Z.z. Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP*) na konania
podla tohto zakona sa pouZiju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje
inak.

Podla § 360 ods. 1 CMP neodkladné opatrenie mozno nariadit’ aj bez navrhu v konaniach, ktoré mozno
zacat aj bez navrhu.

Podla § 363 ods. 1 CMP sud méze aj bez navrhu zrusit nariadené neodkladné opatrenie, ak sa zmenia
pomery alebo ak odpadli dévody, pre ktoré bolo nariadené.

Podla § 366 CMP neodkladnym opatrenim moze sud nariadit platit vyzivné v nevyhnutnej miere.

Podla § 367 ods. 1 CMP neodkladnym opatrenim mdze sud nariadit, aby ten, kio ma maloletého
pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti.

Podla § 324 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), pred za¢atim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

Podla § 324 ods. 3 CSP, neodkladné opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak sledovany ucel
nemozno dosiahnut zabezpe&ovacim opatrenim.

Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

Podla § 326 CSP v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach zaloby podla
§ 132 uvedie opisanie rozhodujucich skutoénosti oddvodriujucich potrebu neodkladnej Upravy pomerov
alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoénosti hodnoverne osvedE&ujucich dovodnost
a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé, akého neodkladného
opatrenia sa navrhovatel domaha. K navrhu musi navrhovatel pripojit’ listiny, na ktoré sa odvolava.

Podla § 328 CSP, ak sud nepostupoval podfa § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su splnené
podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne. O navrhu
na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskdr do 30 dni od doru€enia navrhu na
nariadenie neodkladného opatrenia, ktory spifia naleZitosti podla § 326. O navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia podla § 325 ods. 2 pism. €) rozhodne sud do 24 hodin od doru€enia navrhu.
Uznesenie, ktorym bolo rozhodnuté o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, je sud povinny
pisomne vyhotovit a odoslat.

Podla § 329 ods. 1 veta prva, ods. 2 CSP, sud mbze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Pre neodkladné opatrenie
je rozhodujuci stav v €ase vydania uznesenia sudu prvej indtancie.

Podla § 330 CSP sud méze urcit, Zze neodkladné opatrenie bude trvat' len po uréeny ¢as. Ak to povaha
veci pripusta, sud moze nariadit neodkladné opatrenie, ktorého obsah by bol totoZzny s vyrokom vo veci
samej.

Podla § 333 CSP neodkladné opatrenie zanikne, ak uplynul &as, na ktory bolo nariadené.

Podla § 336 CSP ak sud nariadi neodkladné opatrenie pred za¢atim konania, méZe vo vyroku uznesenia
ulozit navrhovatefovi povinnost podat v ur€itej lehote Zalobu vo veci samej. Sud tuto povinnost neuloZzi
najma vtedy, ak je predpoklad, Ze neodkladnym opatrenim mozno dosiahnut’ trvalu Upravu pomerov
medzi stranami. Sud vo vyroku uznesenia podla odseku 1 uvedie strany a predmet konania vo veci
samej. Sud aj bez navrhu uznesenie o neodkladnom opatreni zrusi, ak Zaloba nebola v lehote podana.
Ak bola Zaloba odmietnuta alebo zamietnuté alebo ak bolo konanie vo veci samej zastavené, plati
ustanovenie § 335 primerane.



Podla § 337 CSP ak sud nariadi neodkladné opatrenie pred zaCatim konania a ak navrhovatelovi
povinnost’ podfa § 336 ods. 1 neulozi, pouéi strany, ktorym sa neodkladnym opatrenim uklada urcita
povinnost, Ze mbzu podat Zalobu vo veci samej a o pravnych nasledkoch s tym spojenych. Lehotu na
podanie zaloby sud neur&uje. Sud vo vyroku uznesenia podla odseku 1 uvedie strany a predmet konania
Vo veci samej. Konanie vo veci samej sa mdze tykat aj narokov na navratenie do povodného stavu alebo
narokov na nahradu Skody alebo inej ujmy sp6sobenej vykonom neodkladného opatrenia. Sud aj bez
navrhu uznesenie o neodkladnom opatreni zrusi rozhodnutim, ktorym Zalobe vo veci samej vyhovel.
Ustanovenie § 335 plati primerane.

Podla § 52 CMP Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje
inak.

7. Neodkladné opatrenie je jednym z prostriedkov, ktorym sa do€asne upravuju pomery u¢astnikov, ak
ide o stav, ktory neznesie odklad. Nariadenie neodkladného opatrenia sa méze tykat' vztahov, o ktorych
este nebolo rozhodnuté v riadnom konani. Ugelom tohto inétitatu je preto rychle a pruzné rieSenie situacie
vyzadujucej okamzity zasah sudu. Predpokladmi pre nariadenie neodkladného opatrenia je potreba
bezodkladnej upravy pomerov u&astnikov (t.j. stav, ktory neznesie odklad) alebo obava, Ze exekucia
bude ohrozena, dalej, opisanie rozhodujucich skutoénosti odévodriujucich potrebu neodkladnej Upravy
pomerov alebo obavu, Ze exekulcia bude ohrozena, opisanie skuto€nosti hodnoverne osved&ujucich
dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé, akého
neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha, ako aj vhodnost a primeranost navrhovaného
neodkladného opatrenia. Z charakteru neodkladnych opatreni vyplyva, Ze pred ich nariadenim nemusi
sud zistovat vSetky skutoCnosti, ktoré su potrebné na vydanie koneéného rozhodnutia vo veci
samej, navrhovatel vdak musi osvedcit existenciu potreby Upravy pomerov okamzitym zdsahom sudu.
Neodkladné opatrenie vo veciach starostlivosti o maloleté deti musi byt nariadené velmi uvazene a po
starostlivom skimani vSetkych désledkov, ktoré mézu vo vztahu medzi rodiémi a detmi nastat, pri¢om vo
vSetkych konaniach starostlivosti sudu o maloleté deti je prioritny najlepsi zaujem dietata (€.I. 4 CMP). V
kaZdom pripade rozhodovania je pre sud prioritou zaujem mal. dietata a snaha vytvorit stav spravodlivej
rovnovahy medzi zadujmom dietata a jeho rodi¢a, pri€om zvlastny vyznam sa kladie na zaujem dietata,
ktory m6ze mat prednost pred zaujmom rodi¢a a neumozfiuje rodic¢ovi vynutit' si také opatrenia, ktoré
by ohrozovali zdravie, rozvoj a zdravy vyvoj dietata. V zmysle Cl.5 Zakona o rodine zaujem maloletého
dietata je prvoradym hladiskom pri rozhodovani vo v8etkych veciach, ktoré sa ho tykaju. Pri urovani
a posudzovani zaujmu maloletého dietata sa zohladfuje najma Uroven starostlivosti o dieta, bezpecie
dietata, ako aj bezpecie a stabilita prostredia, v ktorom sa dieta zdrziava, ochrana ddstojnosti, ako
aj duSevného, telesného a citového vyvinu dietata, okolnosti, ktoré suvisia so zdravotnym stavom
dietata alebo so zdravotnym postihnutim dietata, ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do jeho déstojnosti
a ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do duSevnej, telesnej a citovej integrity osoby, ktora je dietatu
blizkou osobou, podmienky na zachovanie identity dietata a na rozvoj schopnosti a vi6h dietata, nazor
dietata a jeho mozné vystavenie konfliktu lojality a naslednému pocitu viny, podmienky na vytvaranie a
rozvoj vztahovych vazieb s obidvomi rodiémi, sirodencami a s inymi blizkymi osobami, vyuzitie moznych
prostriedkov na zachovanie rodinného prostredia dietata, ak sa zvazuje zasah do rodi¢ovskych prav a
povinnosti.

8. Z obsahu spisu, osobitne z podaného navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, ako aj zhodného
vyjadrenia rodi¢ov mal. deti mal sud preukdzané, Ze dfia 19.11.2021 matka aj s maloletymi detmi odisla
byvat’ k svojim rodi€om do Bardejova, bez suhlasu resp. bez dohody s otcom maloletych deti, preto
zostava prisludnost tunajSieho stidu na konanie vo veci starostlivosti sidu o maloleté deti zachovana.

9. Sud vykonal dokazovanie obozndmenim sa s obsahom navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia, obsahom listin zaloZenych v spise, osobitne spravami z preSetrenia pomerov a pripojenym
spisom tunajdieho sudu sp. zn. 11P/149/2021, ked mal preukazané, Ze rodiCia maloletych deti su
manzelia a do 19.11.2021 byvali v spolo&nej doméacnosti na adrese S. XX, Q.. Z manZzelstva pochadzaju
tri mal. deti, a to Z., nar. XX.XX.XXXX, Z., nar. XX.XX.XXXX a Z., nar. XX. XX.XXXX. Z pripojeného
spisu tunajsieho sudu 11P/149/2021 mal sud preukazané, Ze otec maloletych deti podanim doru¢enym
tunajSiemu sudu dfia 28.11.2021 podal navrh na rozvod manZzelstva s tym, aby sud maloleté deti na ¢as
po rozvode zveril do striedavej osobnej starostlivosti obidvoch rodi¢ov, ktori si opravneni maloleté deti
zastupovat a spravovat ich majetok. V ramci Upravy striedavej osobnej starostlivosti otec maloletych
deti navrhol striedanie v tyZzdfiovych intervaloch, pri€om v osobnej starostlivosti matky budi maloleté



deti kazdy parny tyZder od nedele neparneho tyzdria od 18.00 hod do nasledujucej nedele do 18.00 hod
a v osobnej starostlivosti otca budu maloleté deti kazdy neparny tyZden od nedele parneho tyzdna od
18.00 hod do nasledujucej nedele do 18.00 hod. Kazdy z rodi€ov, ktorému skonéi osobna starostlivost
odovzda maloleté deti druhému z rodi€ov v mieste jeho bydliska. Zarovern z uvedeného spisu mal
sud tiez preukazané, Ze otec neodkladnym opatrenim Ziadal do€asne zverit maloletého Z. do svojej
osobnej starostlivosti. Neodkladnym opatrenim podanym pred za€atim konania vo veci samej zZiadala
matka maloletych deti zverit maloleté deti do svojej osobnej starostlivosti s tym, Ze pravo zastupovat a
spravovat’ majetok maloletych ostava zachované obom rodi¢om. Zaroven Ziadala, aby sud zaviazal otca
maloletého dietata prispievat na vychovu a vyZivu mal. Z. sumou vo vyske 120,00 EUR mesaéne, mal. Z.
sumou vo vyske 100,00 EUR mesaéne a mal. Z. sumou vo vyske 100,00 EUR mesaéne vzdy do 15. dfia
v prislusnom kalendarnom mesiaci vopred k rukdm matky maloletych. Zarover neodkladnym opatrenim
Ziadala upravit' stretavanie otca s mal. detmi tak, Ze otec maloletych deti je opravneny stretavat sa s
maloletymi detmi Z., Z. a Z. kazdy vikend v sobotu od 9.00 hod. do 18.00 hod. a v nedelu od 9.00
hod. do 16.00 hod. Matka maloletych je povinna v stanovenom €ase maloletych na styk s otcom riadne
pripravit a odovzdat’ ich otcovi prostrednictvom starého otca maloletych Mgr. A. S., nar. XX. XX XXXX.
Otec je opravneny a povinny maloletych vyzdvihnut v ¢ase zacatia styku v mieste bydliska matky
maloletych a po skonc&eni stretnutia vratit matke maloletych prostrednictvom ich starého otca Mgr. A.
S., nar. XX XX.XXXX.

10. Sud mal v danom pripade z navrhu matky mal. deti, ako aj priloZzenych listin, osobitne zo sprav
z preSetrenia pomerov v domacnosti rodiCov mal. deti dostatoéne osvedCené, Ze navrh matky na
nariadenie neodkladného opatrenia je v celom rozsahu dévodny a je nevyhnutné dodasne upravit
pomery ucastnikov. Doposial nebol vykon rodi¢ovskych prav a pomerov k maloletym detom upraveny
rozhodnutim sudu, priCom aktualne sa matka maloletych deti spolu s maloletymi detmi zdrziava v
rodinnom dome u svojich rodi€ov, ked spolo&ni domacnost opustila z dévodu agresivneho spravania
sa otca maloletych deti, vyhrazok, vulgarnych nadavok, oso€ovania a fyzickych utokov, ku ktorym
malo dochadzat aj v pritomnosti maloletych deti. Matka maloletych deti sa dfia 12.11.2021 obrétila na
informadénu kancelariu pre obete trestnych &inov v Ziline, detasované pracovisko v Ruzomberku, pri¢om
na zéklade podania kancelarie pre obete trestnych €inov zo dfia 18.11.2021 bolo uznesenim Okresného
riaditelstva PZ v Ruzomberku CVS:ORP-305/VYS-RK-2021 zo dfia 19.11.2021 zadaté trestné stihanie
pre zlo€in tyranie blizkej a zverenej osoby podla § 208 ods. 1 pism. a), b), ods. 3 pism. d) Trestného
zakona s poukazom na ust. § 138 pism. b), j) Trestného zakona. Sud mal dostatoéne osvedcené, Ze
vztahy medzi rodi€mi su vazne naruSené, medzi rodiémi maloletych deti su nezhody, ¢o potvrdil aj
otec maloletych deti v rdmci podaného navrhu na rozvod manZzelstva a aj v ramci Setrenia pomerov v
domacnosti, ktoré nezhody sa otec snazil rieSit pomocou vojenského kaplana. Matka maloletych deti
aktualne s otcom komunikuje telefonicky resp. cez sms spravy, pricom matka mal. deti podla svojich
vyjadreni rieSi aj zakaz pribliZenia sa otca k matke maloletych deti. Sud mal dalej osved&ené, Ze medzi
rodi€mi aktualne nie je mozna dohoda ohfadom Upravy vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti k mal.
detom, ked matka mal. deti navrhuje neodkladnym opatrenim zverit deti do svojej osobnej starostlivosti
a otec maloletych deti v ramci navrhu na rozvod Ziadal zverit' v8etky maloleté deti na ¢as po rozvode
do striedavej starostlivosti oboch rodiov a neodkladnym opatrenim Ziadal do¢asne zverit mal. Z. do
svojej osobnej starostlivosti.

11. Aktualna situacia v rodine a nezhody medzi rodi¢mi nepriaznivo vplyvaju na maloleté deti, ich zdravy
fyzicky a psychicky vyvin, preto ma sud za to, Ze je v zaujme maloletych deti, aby boli do¢asne upravené
pomery rodiCov a maloletych deti rozhodnutim sidu. Od odchodu matky zo spolo¢nej domacnosti
sa zmenilo spravanie maloletych deti k lepSiemu, malolety Z. zaal samostatne jest a viac rozprava,
malolety Z. sa v noci uz nebudi a taktiez spravanie maloletého Z. sa zmenilo k lepSiemu, preto z dévodu
stabilizacie pomerov, ako aj v zdujme zachovania surodeneckych vztahov, sud dolasne zveril vietky
maloleté deti do osobnej starostlivosti matky s tym, Ze obaja rodi¢ia budu maloleté deti zastupovat a
spravovat’ ich majetok. Obaja rodi¢ia maju vytvorené vhodné podmienky pre starostlivost o maloleté
deti, a aj ked podla vyjadrenia otca maloletych deti, by otec pri svojom zamestnani dokazal zabezpedit
starostlivost’ o najstarSieho syna, sud mal za to, Ze rozdelenie maloletych deti v danej situacii vzhfadom
na ich vek a vzajomné citové surodenecké vazby nie je v zaujme maloletych deti. Aktualne su maloleté
deti s matkou v stabilnom prostredi v doméacnosti starych rodiCov zo strany matky, ktoré prostredie
maloleté deti poznaju a maju tu vytvorené vhodné podmienky pre zdravy duSevny aj telesny vyvin.
Sud mal tiez osvedCené, Ze otec maloletych deti o maloleté deti javi zaujem, je s maloletymi detmi
v telefonickom kontakte, chce sa podielat aj na osobnej starostlivosti o maloleté deti, preto v zaujme



zachovania a prehlbovania vzajomnych citovych vazieb sud upravil stretavanie otca s maloletymi tak ako
to navrhla matka maloletych deti v podanom navrhu tak, Ze otec maloletych deti je opravneny stretavat
sa s maloletymi detmi kazdy vikend v sobotu od 9.00 hod. do 18.00 hod. a v nedefu od 9.00 hod.
do 16.00 hod. Sud pri svojom rozhodnuti prihliadol najméa na tu skuto€nost, ze v ramci neodkladného
opatrenia je na jednej strane nevyhnutné doCasne upravit stretdvanie sa otca s maloletymi detmi v
takom rozsahu, aby boli zachované vzajomné vztahy, ako aj pravo otca podielat sa na starostlivosti
o maloleté deti, priCom na druhej strane je potrebné toto stretdvanie upravit tak, aby nedochadzalo
ku konfliktom, ale k vytvoreniu stabilného prostredia a upokojenia vzniknutej situacie. Pokial otec
maloletych deti v ramci Setrenia pomerov pripustil moznost zverenia mal. deti matke, s tym, Ze by
bolo upravené stretdvanie sa s nim na kazdy druhy vikend, sud neupravil stretavanie po¢as celého
vikendu (aj s prespatim), ked sud poukazuje, Ze aktualne je vedené aj konanie o rozvod manzelstva,
ktoré nie je skonlené, kde v ramci vykonaného dokazovania mdze byt rozsah stretavania upraveny
odlisne, a to aj s poukazom na zaujmy a potreby maloletych deti, ako aj s poukazom na zamestnanie
otca maloletych deti. Stretavanie sa otca s maloletymi detmi poCas kazdého vikendu, predstavuje
dostatoCne Siroky rozsah, ktory umozni otcovi maloletych deti podielat sa na vychove a starostlivosti
o maloleté deti, pricom otec maloletych deti je s maloletymi detmi aj v telefonickom kontakte, teda k
upeviovaniu vzajomnych vazieb medzi nim a maloletymi detmi méze déjst’ aj na zaklade telefonicke;j
komunikacie. Naviac sud v tomto smere poukazuje, Ze u maloletého Z. je predpoklad, Ze je autista a
sam otec maloletych deti poukazal na to, Ze v pripade zverenia mal. deti na €as po rozvode do striedavej
starostlivosti by zvaZzoval prestahovanie do Bardejova, aby mu so starostlivostou pomahali jeho rodicia.
Aktualne sa v8ak otec maloletych zdrziava v Ruzomberku, preto sa sud stotoznil s podanym navrhom
a upravu stretavania otca s maloletymi detmi tak ako to navrhla matka, povazoval za dostatoénu pre
zachovanie vzajomnych citovych vazieb, ako aj pre stabilizaciu pomerov. Zarover vzhladom na zacaté
trestné stihanie, obavy matky zo spravania sa otca, rieSenie zakazu priblizenia sa otca k matke mal. deti,
sud v zaujme predchadzania konfliktom a nezhéd medzi rodi€mi upravil, Ze odovzdavanie a preberanie
deti bude prebiehat v mieste bydliska matky prostrednictvom starého otca maloletych deti, ktory suhlasil
s realizaciou odovzdavania a preberania maloletych deti prostrednictvom jeho osoby v €ase navrhnutom
matkou mal. deti.

12. Sud zaroven otcovi mal. deti ulozil povinnost prispievat na vyZivu mal. Z. sumou vo vysSke 120,00
EUR mesacne, na mal. Z. sumou vo vySke 100,00 EUR mesacne a na mal. Z. sumou vo vySke 100,00
EUR mesacne vzdy do 15. diia v prislusnom kalendarnom mesiaci vopred k rukdm matky maloletych.
Prijmom matky maloletych deti je rodi¢ovsky prispevok vo vy8ke 378,10 EUR a pridavok na dieta
vo vySke 76,50 EUR. Z uvedeného prijmu prispieva rodiom na stravu a robi nakupy potravin. Na
vydavky spojené s chodom domacnosti - na byvanie neprispieva, nakofko od €asu, kedy sa k rodi€om
nastahovala potrebovala zabezpecit oble€enie pre vSetky deti a veci, ktoré su potrebné na zabezpedenie
starostlivosti o maloleté deti. Otec maloletych deti je profesionalnym vojakom s miestom vykonu prace
Q., jeho Cistd mzda je cca 1.700,- eur, teda ma pravidelny mesacény prijem, je tiez spoluvlastnikom
dalSieho bytu, kde prijem z prenajmu &ini 320,- eur a vydavky naf su v sume 150,- eur. Dal$ie vydavky
otca na domacnost’ su 205,- eur inkaso, 60,- eur elektrika, 16,- eur DIGI, 16,- eur mobil. Vzhladom
na nim uvedené prijmy a vydavky, ako aj prijmy a vydavky uvedené matkou mal. deti mal sud za to,
Ze navrhnuta vyska vyZivného je primerana k vydavkom, ktoré uhrddza matka zo svojho prijmu pre
fnu a maloleté deti - na stravu, oble€enie a obuv, drogériu, poplatky Skolke a lieky. Takto stanovena
vySka vyzivného zodpoveda schopnostiam, moznostiam a majetkovym pomerom oboch rodi¢ov, pri¢om
maloleté deti maju pravo podiefat sa na Zivotnej urovni rodiCov. Sud nemal v konani osved&ené tvrdenie
otca mal. deti, Ze matka vzala pri odchode hotovost 1500,- eur, jeho stravné listky a zlato a pokial aj
otec uviedol, Ze od decembra prijem z najmu pdjde matke mal. deti, tato skuto€nost sa tyka manzelov
a ni¢ nemeni na jeho povinnosti prispievat na vyzivu maloletych deti. Otec maloletych deti na vyzivu
deti doposial nijako neprispel a pokial aj uviedol, Ze v decembri zasle matke na vyZivu a vychovu troch
maloletych deti sumu 100,- eur, takato Ciastka je vzhfadom k jeho vySke prijmu a tvrdenym vydavkom,
ako aj prijmu matky a jej tvrdenym vydavkom neprimerana.

13. Matka maloletych deti v podanom navrhu dostatoéne opisala rozhodujuce skuto&nosti odévodiujuce
potrebu neodkladnej upravy pomerov a tieZz osveddila Ze pomery u€astnikov si tuto Upravu vyzaduju,
preto sud navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia vyhovel. Navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia vo veci starostlivosti o maloleté deti bol podany pred za€atim konania, sud preto uvedené
podanie povazoval za podanie vo veci samej. Sud v8ak povinnost podat’ navrh vo veci samej matke
maloletych deti v zmysle ust. § 336 CSP neulozil a tuto povinnost neuloZil ani otcovi maloletych deti v



zmysle ust. § 337 CSP, ked aktualne je na Okresnom sude Q. pod sp. zn. 11P/149/2021 vedené konanie
0 navrhu otca maloletych deti na rozvod manZzelstva a Upravu vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti
k maloletym detom na €as po rozvode, kde bude predmetom konania aj uprava vykonu rodi€¢ovskych
prav a povinnosti k maloletym detom na €as po rozvode, preto sud rozhodol, Ze nariadené neodkladné
opatrenie bude trvat do doby pravoplatného skon¢enia konania vedeného na tunajSom sude pod sp. zn.
11P/149/2021 o rozvod manZzelstva a Upravu vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletym detom
na ¢as po rozvode. Pravoplatnym skonCenim uvedeného konania zanikne aj nariadené neodkladné
opatrenie v zmysle ust. § 333 CSP.

14. Sud zdobraziuje, Ze osobna starostlivost o maloleté deti, ako aj rozsah vyZivovacej povinnosti
a pripadna uprava stretavania sa s rodi€om, ktorému nebude maloleté dieta zverené do osobnej
starostlivosti, budu predmetom dokazovania, ktoré bude vykonavané v konani vo veci samej, t.j. v konani
vedenom na Okresnom sude Q. pod sp. zn. 11P/149/2021, pri¢om rodi€om maloletych deti ni¢ nebrani,
dohodnut sa na odlidnej Uprave styku otca s maloletymi detmi.

15. V tomto pripade sa jedna o konanie vo veci starostlivosti o maloleté deti, pri€om sud neodkladnym
opatrenim pomery uc€astnikov upravil len do¢asne. Matka v navrhu neuviedla také skuto¢nosti, ktoré
by odbvodriovali priznanie trov pravneho zastupenia a sud v konani nezistil také okolnosti pripadu, pre
ktoré by zaviazal otca maloletych deti na Uhradu trov pravneho zastipenia spojenych s tymto navrhom,
preto o trovach konania sud rozhodol v zmysle ust. § 52 CMP tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema narok
na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti uzneseniu sudu prvej indtancie mozno podat odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia
na Okresnom sude Ruzomberok pisomne v 3 vyhotoveniach.

Podla § 363 CSP, v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 ods.1,2 CSP) - a)
ktorému sudu je urcené, b) kto ho robi, c) ktorej veci sa tyka, d) €o sa nim sleduje, e) podpis, a ak ide
o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto
konania - uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa
rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 365 ods.1 CSP, odvolanie mozno oddvodnit len tym, Ze a) neboli splnené procesné podmienky,
b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vyluceny
sudca alebo nespravne obsadeny sud, d) konanie ma inG vadu, ktord& mohla mat za nasledok
nespravne rozhodnutie vo veci, €) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté ddkazy, potrebné na
zistenie rozhodujucich skutoCnosti, f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dbkazov
k nespravnym skutkovym zisteniam, g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZze su pripustné dalSie
prostriedky procesnej obrany alebo dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo
h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 62 ods.1,2 CMP, odvolanie mozno odbévodnit’ aj tym, ze sud prvej inStancie nespravne alebo
neuplne zistil skuto€ny stav veci. Odvolacie dbvody mozno menit’ a doplfnat’ az do rozhodnutia o odvolani.

Konanie o vykone neodkladného opatrenia nariadi sud vzdy aj bez navrhu (§ 376 ods. 3 CMP).

Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné doru¢enim (§ 332 ods. 1 CSP).



