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Uznesenie

Okresny sud Dolny Kubin vo veci starostlivosti suidu o maloleté deti O.: 1/ N., nar. XX XX.XXXX a 2/
W., nar. XX.XX.XXXX, obidve s trvalym pobytom X. N., W. XXXX/XX, maloleté deti v konani zastupené
opatrovnikom Uradom préce, socialnych veci a rodiny Dolny Kubin, deti rodigov - matka: W.. W. O.,
rod. V., nar. XX.XX.XXXX, s trvalym pobytom Y. XXX a otec: V.. W. O., nar. XX.XX.XXXX, s trvalym
pobytom O. XXX, otec pravne zastupeny: JUDr. Jozef Polak, advokat so sidlom Dolny Kubin, Aleja
slobody 1890/50, v konani o navrhu matky na Upravu rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletym detom
na €as do rozvodu manzelstva, za ucasti Okresnej prokuratiry Dolny Kubin, o spatvzati navrhu takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuije.

. Ziaden z Géastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1/ Navrhom, doru¢enym dna 26.03.2021 pévodne na Okresny sud Humenné, matka ziadala, aby sud
upravil rodiCovské prava a povinnosti k mal. detom O.: N. a W., na €as do rozvodu manzelstva, t.|.
Ziadala, aby sud zveril obe maloleté deti do jej osobnej starostlivosti, uréil vyZivné na kazdé dieta vo
vySke 300,- eur mesacne pocnuc pravoplatnostou rozhodnutia vo veci a upravil styk otca s detmi iba v
pritomnosti matky a starych rodi€ov kazdu nepérnu sobotu s prihliadnutim na rezim deti.

2/ Podanim zo dfia 29.04.2021, doru¢enym Okresnému sudu Humenné, matka zobrala vy$Sie uvedeny
navrh spat v celom rozsahu a ziadala konanie zastavit.

3/ O spatvzati navrhu matky sud bezprostredne nerozhodoval z dévodu postipenia spisu konajucim
sudom na Okresny stud Namestovo, ktory vyslovil nesthlas s postipenim a Krajsky sud Zilina nasledne
rozhodol o dévodnosti nesuhlasu Okresného sudu Namestovo s postupenim a v désledku toho Okresny
sud Humenné postupil diia 25.10.2021 vec na Okresny sud Dolny Kubin.

4/ Podla § 29 ods. 1 zak. €. 161/2015 Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP), navrhovatel
méze pocas konania zobrat navrh na za€atie konania spat, a to celkom alebo s€asti. Ak je navrh vzaty
spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi.

5/ Podla § 29 ods. 2 CMP, sud konanie nezastavi, ak sa mohlo za€at’ aj bez navrhu a je potrebné v
konani pokracovat.

6/ Podla § 29 ods. 3 CMP, sud konanie nezastavi, ak niektory z u€astnikov so spatvzatim navrhu z
vaznych dévodov nesuhlasi.



7/ Okresny sud Dolny Kubin dorudil ostatnym u€astnikom spéatvzatie navrhu matky z 29.04.2021 s
vyzvou, aby sa k nemu v sudom ur&enej lehote vyjadrili, & s nim suhlasia, v opaénom pripade, aby
uviedli konkrétne dévody svojho nesuhlasu.

8/ Ustanoveny opatrovnik podanim doruéenym sudu dfia 01.12.2021 suhlasil so spatvzatim navrhu
matky a v dbésledku neho so zastavenim konania sp. zn. 8P/54/2021. Rovnako Okresny prokurator
Dolny Kubin sa vyjadril, Ze nema namietky voci spatvzatiu navrhu matky na upravu rodi€ovskych prav
a povinnosti k mal. detom na ¢as do rozvodu.

9/ Otec sa na vyzvu sudu, ktora mu bola doruéena dria 08.12.2021, v sudom uréenej lehote 10
dni od doru€enia vyzvy nevyjadril. Az dha 20.12.2021 doru€il sudu svoj nesuhlas so zastavenim
predmetného konania, v ktorom uviedol, Ze je potrebné o tomto navrhu rozhodnut aj vzhfadom na
doterajsi absolutne neprehladny procesny postup vSeobecnych sudov. Vyzvu Okresného sudu Dolny
Kubin sp. zn. 8P/54/2021 zo dha 29.11.2021 povaZuje za zmatocnu, pretoze sud stotozfiuje konanie
zacCaté na zaklade navrhu matky maloletych zo dria 26.03.2021 (p6évodne OS Humenné 8P/80/2021)
s konanim, ktoré sa zacalo na navrh matky maloletych na nariadenie neodkladného opatrenia zo dfia
29.04.2021 (pbvodne OS Humenné sp. zn. 8P/120/2021). Vo veci pbvodne vedenej na OS Humenné
8P/80/2021 zobrala matka navrh spat, vo veci pdvodne vedenej na OS Humenné sp. zn. 8P/120/2021
svoj navrh spat nezobrala. Zaroven podla vedomosti otca maloletych len do konania vo veci pdvodne
vedenejna OS Humenné sp. zn. 8P/120/2021 vstupila Okresna prokuratira Humenné. Ak sa spatvzatie
ma tykat (a podla vedomosti PZ otca maloletych aj tyka) konania vo veci pbdvodne vedenej na OS
Humenné sp. zn. 8P/80/2021, potom mu nie je zrejmé z akého dbvodu boli k vyzve sudu zo dria
29.11.2021 priloZzené ako prilohy aj podania, ktoré sa dotykaju konania vedeného povodne na OS
Humenné pod sp. zn. 8P/120/2021 nasledne na OS Dolny Kubin pod sp. zn. 2P/42/2021, aktualne pod
sp. zn. 8P/54/2021. Dalej uviedol chronolégiu podanych navrhov tykajucich sa Gpravy prav a povinnosti
k mal. detom a procesné postupy sudov vo veciach. V zavere vyjadrenia uviedol, Ze o navrhu matky
zo dfia 29.04.2021 zatial nebolo rozhodnuté, pri¢om otec maloletych trva na tom, aby sud rozhodol o
navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia.

10/ Sud sa oboznamil so spismi vedenymi na Okresnom sude Dolny Kubin sp. zn. 8P/59/2021 a sp. zn.
10P/43/2021 a zistil nasledovny stav:

Predmetom konania vedeného pod sp. zn. 8P/59/2021 su navrhy matky aj otca na nariadenie
neodkladnych opatreni na upravu rodi¢ovskych prav a povinnosti k mal. detom O.: N. a W., t.,j. navrh
matky podany dfia 30.04.2021 pdvodne na Okresny sud Humenné (konanie vedené pod sp. zn.
8P/120/2021), ktorym Ziadala neodkladnym opatrenim zverit obe mal. deti do jej osobnej starostlivosti,
urcit vyZivné na deti zo strany otca vo vySke 150,- eur mesacne na kazdé dieta a upravit styk otca s detmi
kazdu neparnu sobotu v €ase od 15:00 hod. do 17:30 hod. s preberanim a odovzdavanim deti v bydlisku
matky. Navrh otca na nariadenie neodkladného opatrenia bol podany 18.05.2021 a tymto Ziadal zverit
mal. deti do striedavej osobnej starostlivosti obidvoch rodi¢ov v tyZzdfiovych intervaloch. V tomto konani
doslo k postupeniu veci z Okresného sudu Humenné na Okresny sud Dolny Kubin, ktory v8ak preniesol
prisludnost’ na Okresny sud Humenné, s &im tento sud nesuhlasil. Nezhody o miestnu prislusnost’ sudu
vo veci boli vyrieSené uznesenim Krajského sudu v PreSove &.k. 2NcC/8/2021- 317 zo dna 18.11.2021,
ktory rozhodol, Ze na konanie je prislusny Okresny sud Dolny Kubin a na tomto sude bola nasledne
vec zaevidovana pod sp. zn. 8P/59/2021. Okresny sud Dolny Kubin rozhodol o navrhoch oboch rodi¢ov
na nariadenie neodkladného opatrenia o Uprave ich rodiCovskych prav a povinnosti k mal. detom N. a
W. uznesenim ¢&.k. 8P/59/2021-338 vydanym 15.12.2021, ktorym docasne zveril obe maloleté deti do
osobnej starostlivosti matky a to do pravoplatného skonenia konania vedeného na Okresnom sude
Dolny Kubin sp. zn. 10P/43/2021 o rozvod manzelstva a Upravu rodi€ovskych prav a povinnosti k mal.
detom O. na €as po rozvode a upravil styk otca s maloletymi detmi a to kazdu neparnu sobotu v ¢ase od
14:00 hod. do 18:00 hod. tak, Ze si otec maloleté deti vyzdvihne u matky a v mieste prevzatia ich matke aj
odovzda. Tiez upravil vyZivovacou povinnost otca k detom v nevyhnutnom rozsahu a to vo vyske 30% zo
sumy zivotného minima na nezaopatrené dieta a to na kazdé z maloletych deti, po€nuc pravoplatnostou
uznesenia. Sud navrh otca na nariadenie neodkladného opatrenia zamietol. V odévodneni uznesenia
o nariadeni neodkladného opatrenia sud konstatoval, Ze rodiCia maloletych deti neZiju v spoloénej
domacnosti od 21.03.2021, kedy matka opustila spolo&ni domacnost spolu s maloletymi detmi a odisla
k svojim rodi¢om, do rodinného domu, do Y.. Je zrejmé, Ze od odchodu matky s maloletymi detmi je
vztah rodiCov vazne naruSeny a je naruSend komunikécia medzi rodi¢mi (podfa poslednych vyjadreni
rodi€ov spolu takmer vébec nekomunikuju). K dohode o Uprave vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti



nedoslo a v tomto Stadiu je dohoda medzi rodiémi nepravdepodobna. Preto je potrebné upravit’ vykon
rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletym detom nariadenim neodkladného opatrenia, aby doslo k
bezodkladnej uprave pomerov medzi u€astnikmi konania. Z obsahu spisového materiélu je zrejmé, Ze
matka maloletym detom zabezpeduje starostlivost od narodenia nepretrzite. Maloleté deti v suasnosti
byvaju s matkou v mieste jej trvalého bydliska, v obci Y. (uz po dobu dihSie ako 8 mesiacov). V tejto
obci navstevuju aj matersku Skolku a v meste K. navstevuju pediatra. Z vyjadrenia pdvodného kolizneho
opatrovnika maloletych deti vyplyva, Ze deti maju vhodné domace prostredie, byvaja spolu s matkou
na prizemi dvojpodlazného rodinného domu, v ktorom byvaju taktiez ich stari rodiia a sestra matky
maloletych deti. Z vyjadrenia dalej vyplyva, Ze maloleté deti su velmi naviazané na matku a vyZaduju
si jej pritomnost. Aj s ohfadom na nizky vek maloletych deti je neprijatelné dlhSie odlu¢enie maloletych
deti od matky. Malolety W. je po€as nocného spanku este stale obas kojeny, preto nie je mozné ani jeho
odlucenie od matky cez noc. Vzhladom na uvedené a s ohfadom na najlepsi zaujem maloletych deti,
sud neodkladnym opatrenim do€asne zveril maloleté deti do osobnej starostlivosti matky, s tym, Ze ide
o doc€asnu Upravu, ktora bude trvat do pravoplatného skoncéenia konania vedeného na Okresnom sude
Dolny Kubin sp. zn. 10P/43/2021, v ktorom sa kona o rozvode manzelstva rodi€ov maloletych deti a o
uprave rodi€¢ovskych prav a povinnosti k mal. detom O. na €as po rozvode. Na druhej strane rodiCovské
prava a povinnosti patria obidvom rodi€om a otec by nemal byt vylu€eny z vychovného pdsobenia na
svoje maloleté deti. Je bez pochyb, Ze po opusteni spolo¢nej domacnosti matkou otec nema maloleté
deti vo svojej starostlivosti. Je pritom nevyhnutné, aby bol udrziavany a upeviiovany aj rodi€ovsky vztah
pravidelny kontakt s ich otcom a ich odcudzenie by bolo len tazko napravitefné v neskorsej dobe. Sud
v8ak prihliadol najma na zdujem maloletych deti, ktoré su vzhfadom na ich nizky vek zavislé od matky,
na matku su velmi emocionalne naviazané a vyZaduju si neustalu a déslednu opateru a starostlivost.
Sud prihliadol taktieZ na to, Ze v suasnosti obe maloleté deti navStevuju matersku 8kélku v Y. a po€as
vikendu maju vzhladom na ich nizky vek tiez urcity reZim (denny spanok, no¢né kojenie atd.) Sud preto
upravil styk otca s maloletymi detmi v rozsahu v akom to navrhla matka maloletych deti, a to kazdu
neparnu sobotu v ¢ase od 14:00 hod do 18:00 hod. tak, Ze si otec deti vyzdvihne u matky a v mieste
prevzatia ich matke odovzda. Sud pri Uprave styku otca s maloletymi detmi prihliadol na vzdialenost
medzi bydliskom otca a bydliskom matky a ma za to, Ze €asté cestovanie maloletych deti v tak nizkom
veku by bolo pre maloleté deti velmi naroéné. Je dévodné, aby si otec deti vyzdvihol u matky a matke
ich aj odovzdal. Sud zarover rozhodol, Ze matka je povinna maloleté deti na styk s otcom pripravit.
Zaroven sud s poukazom na § 366 CMP nariadil otcovi maloletych deti platit vyZzivné na mal. deti O.,
N. a W., sumou 30% zo sumy Zivotného minima na kazdé nezaopatrené dieta k rukdm matky, t. j. v
nevyhnutnej miere, tak aby boli zabezpe&ené zakladné potreby dietata. Uprava vyZivného neodkladnym
opatrenim je ddvodna, nakolko bolo zistené, Ze otec dobrovolne vyzivné neplatil, iba raz poas navstevy
pocas dcérinych narodenin nechal v schranke 100,- eur a nasledne hradil vyZivné v zmysle nariadeného
neodkladného opatrenia. Potreby deti preto v plnom rozsahu zabezpecuje matka maloletych deti, ¢o
vyplyva z navrhu aj z predlozenych listin (zabezpec€enie byvania pre deti, podiefanie sa na financovani
zakladnych potrieb maloletych ako strava, oble€enie, poplatky za $kdlku atd'.). Vzhladom na to, Ze obaja
rodiia su zamestnani, maju pravidelny prijem zo zamestnania, otec maloletych deti uhradza splatku za
uver na rodinny dom, ktory je v bezpodielovom spoluvlastnictve manzelov a matka pobera rodi¢ovsky
prispevok a pridavky na deti, sud urcil neodkladnym opatrenim vyZivné vo vySke minimalneho vyZivného
uréeného zakonom. Pokial matka maloletych deti Ziadala uloZit' otcovi povinnost platit vyZivné vo vySke
150,- eur mesacne na kazdé z nezaopatrenych deti, sud sa s tymto navrhom vysporiada v rozhodnuti vo
veci samej, pretoZe neodkladnym opatrenim sa uréuje povinnost platit vyZivné len v nevyhnutnej miere,
ked bez predbeznej Upravy vyzivovacej povinnosti je financovanie nevyhnutnych Zivotnych potrieb deti
ohrozené. Kone¢na vyska vyzivného bude uréena v rozhodnuti vo veci samej, ktoré je vedené na
Okresnom sude Dolny Kubin pod sp. zn. 10P/43/2021, na z&klade zistenia celkovych pomerov oboch
rodi¢ov, ako aj potrieb maloletych deti. Co sa tyka navrhu otca na nariadenie neodkladného opatrenia,
ktorym by sud zveril maloleté deti do striedavej osobnej starostlivosti rodi¢ov s tyZzdennym intervalom,
sud musel pristupit’ k uprednostneniu zaujmu maloletych deti pred zaujmom ich otca. Na jednej strane
stoji pravo dietata na styk s oboma rodi¢mi, ktorému koreSponduje pravo otca na styk s maloletymi
detmi, na druhej strane treba skumat, &i je nariadenie striedavej osobnej starostlivosti naozaj v tomto
Stadiu konania v najlepdom zaujme maloletych deti. Sud mal za to, Ze nie je na mieste rozhodnut o
striedavej osobnej starostlivosti neodkladnym opatrenim, ktorym by do3lo k vytrhnutiu maloletych deti
z prostredia, v ktorom Ziju uz dihSie ako osem mesiacov a v ktorom si vytvorili zazemie. Sud mal za
to, Ze navrhovana striedava osobna starostlivost nie je v su€asnosti vhodna aj s ohfadom na vzdialené
bydliska oboch rodiov a za u€elom rozhodnutia o striedavej osobnej starostlivosti je potrebné vykonat



hibsie dokazovanie, a to aj prostrednictvom znaleckého dokazovania, za u¢elom zistenia, Ci striedava
osobna starostlivost je vhodna pre maloleté deti (vzhladom na ich vek, osobnost’ a charakterové Crty)
a €i su rodicia spbsobili zabezpedit' striedavu osobnu starostlivost. Sud preto navrh otca na nariadenie
neodkladného opatrenia zamietol. Opatovne v3ak dodal, Ze tymto rozhodnutim déjde k do¢asnej uprave
vo vykone rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletym detom a po vykonani désledného dokazovania
vo veci samej vedenej na Okresnom sude Dolny Kubin sp. zn. 10P/43/2021, mbZe sud rozhodnut o inej
forme upravy vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletym detom. Toto neodkladné opatrenie
bude trvat’ do pravoplatného skon&enia konania vedeného na Okresnom sude Dolny Kubin pod sp. zn.
10P/43/2021.

11/ Predmetom konania sp. zn. 10P/43/2021 je navrh manzelky (matky) na rozvod manzelstva rodiCov
a upravu rodi¢ovskych prav a povinnosti k mal. detom z manzelstva na €as po rozvode. Konanie
bolo za€até na navrh manzelky 05.10.2021 a aktudlne je v $tadiu vykonavania ukonov pred uréenim
pojednavania vo veci.

12/ Na zaklade oboznamenia sa s obsahom predmetného spisu a obsahom pripojenych spisov
tunaj8ieho sudu sp. zn. 8P/59/2021 a 10P/43/2021 sud konanie o ndvrhu matky na Upravu rodi€ovskych
prav a povinnosti k mal. detom O.: N. a W. na €as do rozvodu, zaaté podanim navrhu matky 26.03.2021
v dosledku spatvzatia tohto navrhu podanim matky zo dfia 29.04.2021 s poukazom na § 29 ods.
1 CMP, zastavil. So zastavenim konania vyjadril suhlas opatrovnik, aj okresny prokurator. Otec k
spatvzatiu navrhu sice vyjadril nesuhlas (oneskorene, po uplynuti lehoty na vyjadrenie), ktory vSak
sud vyhodnotil ako nedbvodny, ked odévodnenie nesuhlasu neobsahovalo konkrétne vecné dovody,
z ktorych vyplyva nevyhnutnost, resp. potreba pokraovat v predmetnom konani ale predovSetkym
poukazovalo na neprehfadny procesny postup vieobecnych sudov. Sud poukazuje na to, Ze vo svojej
vyzve a pripojenych prilohach doru€ovanych otcovi nestotoZfhoval konanie o navrhu matky na upravu
rodiCovskych prava povinnosti k mal. detom z manzelstva na ¢as do rozvodu vedené pod sp. zn.
8P/54/2021 (pbvodne vedené na Okresnom sude Humenné pod sp. zn. 8P/80/2021 a 8P/255/2021)
s konanim o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia na Upravu rodi€ovskych prav a povinnosti
k mal detom vedené pod sp. zn. 8P/59/2021 (pbdvodne vedené na Okresnom sude Humenné pod sp.
zn. 8P/120/2021, 10P/281/2021). Jedna sa o dve samostatné konania. Predmetom konania sp. zn.
8P/54/2021, ktorého sa tyka spatvzatie navrhu je Uprava rodi¢ovskych prav a povinnosti k mal. detom
na ¢as do rozvodu na navrh matky a po zacati tohto konania bolo zaaté samostatné konanie t.C.
vedené pod sp. zn. 8P/59/2021 o navrhu matky na nariadenie neodkladného opatrenia na do€asnu
upravu rodi¢ovskych prav a povinnosti k mal. detom do rozvodu a v tomto konani bol podany aj navrh
otca na nariadenie neodkladného opatrenia na Upravu rodi€ovskych prav a povinnosti k mal. detom
z manzelstva. Nasledne bol podany aj navrh matky na rozvod manzelstva s Upravou rodiCovskych
prav a povinnosti k tymto maloletym detom na &as po rozvode. Otec poukazoval na to, Ze nebolo
rozhodnuté o nariadeni neodkladného opatrenia a preto treba v konani, v ktorom matka zobrala navrh
spat’ (diha 29.04.2021), pokraCovat. V €ase podania nesuhlasu otca so zastavenim konania v3ak uz
bolo rozhodnuté o oboch navrhoch rodi¢ov na nariadenie neodkladného opatrenia a to uznesenim ¢&.k.
8P/59/2021- 338 zo diia 15.12.2021, ktorym sud upravil komplexne rodiovské prava a povinnosti k
maloletym detom z manzelstva, t.j. upravil vykon osobnej starostlivosti o deti, tieZ vyZivovaciu povinnost
a styk otca s detmi a tato uprava je ucinna do pravoplatného skon¢enia konania vedeného na tunajSom
sude pod sp. zn. 10P/43/2021 o rozvod manzelstva s Upravou rodi¢ovskych prav a povinnosti k mal.
detom na &as po rozvode. PretoZe ide o Upravu neodkladnym opatrenim, rozhodnutie sudu o Uprave
rodiCovskych prav a povinnosti k detom je v celom rozsahu vykonatefné uz jeho vyhlasenim. Vzhfadom
na uvedenu sudnu upravu rodiCovskych prav a povinnosti k mal. detom na €as do pravoplatnosti
rozvodu vo forme neodkladného opatrenia nie je dévod pokracovat v predmetnom konani sp. zn.
8P/54/2021 za stavu, ked uz prebieha rozvodové konanie rodiov pod sp. zn. 10P/43/2021, ktoré
je v Stadiu pred uréenim pojednavania vo veci. Je nedévodné a nehospodarne (navysujuce aj trovy
konania ucastnikov), aby sa paralelne viedli na sude dve konania (ked stav oboch konani je rovnaky
pred zagatim vykonavania dokazovania), t.j. konanie sp. zn. 8P/54/2021 aj 10P/43/2021 s totoznym
predmetom, ktorym je Uprava rodi€ovskych prav a povinnosti k mal. detom O.. | ked je Uprava v konani
8P/54/2021 ,na €as do rozvodu“ a v konani 10P/43/2021 ,na €as po rozvode®, neni dévod, aby sud
vykonaval znaéné dokazovanie k rovhakému predmetu, t.j. k Uprave vykonu osobnej starostlivosti o
deti, vyzivnému, aj Uprave styku (v ktorom nedos$lo medzi rodi€mi k zhode a ako vyplyva z pripojenych
spisov vztahy medzi rodiémi su vazne naru$ené) a to v dvoch konaniach, nakofko Uprava vykonu
osobnej starostlivosti a styku v konani 8P/54/2021 nadobuda u&innost’ az pravoplatnostou rozsudku a



teda nie spatnu ucinnost a €o sa tyka vyzivného, tak matka sa v tomto konani domaha jeho urcenia
az od pravoplatnosti rozhodnutia vo veci a nie spatne a rovnako cela uprava rodi¢ovskych prav a
povinnosti v konani 10P/43/2021 nadobudne ucinnost’ pravoplatnostou rozhodnutia v konani, pri¢om
do pravoplatného skoncenia rozvodového konania su uz rodiCovské prava a povinnosti k mal. detom
upravené neodkladnym opatrenim sudu. Naviac v pripade rozhodovania o rovnakom predmete, ktorym
je uprava rodi¢ovskych prav a povinnosti k mal. detom v dvoch konaniach, vychadzajucich z rovnakych
pomerov, by mohlo déjst k rozdielnej sudnej uprave predmetu konania do rozvodu a po rozvode, ¢o
by spbsobilo nestabilitu pomerov mal. deti a mohlo by byt v rozpore so zaujmami deti. Z uvedenych
dovodov sud vyhodnotil, Ze v konani sp. zn. 8P/54/2021 o navrhu matky na Upravu rodi¢ovskych prav
a povinnosti k mal. detom do rozvodu, nie je potrebné pokraovat’ a konanie v désledku podaného
spatvzatia navrhu matky v celom rozsahu zastavil.

13/ O trovach konania sud rozhodol s poukazom na § 52 CMP.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat na Okresnom sude Dolny Kubin
odvolanie, a to v lehote 15 dni odo dria doru€enia uznesenia.
(§ 357 pism. a/, m/ zakona €. 160/2015 Z.z. - Civilny sporovy poriadok)

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (ktorému sudu je podanie uréené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpis) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu
sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa
odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

- neboli splnené procesné podmienky

- sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoCriovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces

- rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud

- konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci

- sud nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti

- sud dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam

- zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené

- rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.



