Sud: Okresny sud Komarno

Spisova znacka: 12P/131/2023

Identifikané Cislo sudneho spisu: 4223202706

Déatum vydania rozhodnutia: 21.05. 2024

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Adriana Konkolovska

ECLI: ECLI:SK:OSKN:2024:4223202706.2
Uznesenie

Okresny sud Komarno vo veci starostlivosti o maloleté deti: A. B., nar. XX XX.XXXX, C. B., nar.
XX XX.XXXXaC. B., nar. XX.XX.XXXX, deti rodiov: otec—D. C. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom E. F. XXX,
a matka — neb. G. C. B., nar. XX.XX.XXXX, zomrela dha XX.XX.XXXX, o podnete na zaCatie konania
o ustanovenie kolizneho opatrovnika maloletym detom, takto

rozhodol:

I. Sud konaniezastavuje.

II. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.

odovodnenie:

1. Okresny sud Komarno uznesenim sp. zn. 9D/193/2021 zo dfia 22.08.2022 schvalil

dohodu dediCov o vyporiadani dedi¢stva, podfa ktorej bol dedi€¢ D. C. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom E. F.
XXX povinny vyplatit spoludediom: mal. A. B., nar. XX XX.XXXX, mal. C. B., nar. XX.XX.XXXX a mal.
C. B., nar. XX XX.XXXX, za ich dedi¢sky podiel kazdému z nich sumu 3.335,- Eur bezhotovostnym
prevodom na uc¢ty maloletych alebo zriadenim vinkulovaného uétu v pefiaznom ustave na uzemi SR na
mena maloletych s vinkulaciou: ,vyplaty do veku jeho pInoletosti su viazané na suhlas sudu®, a na kazdy
ucet bol povinny vlozit sumu 3.335,- Eur v lehote 2 mesiacov odo diia pravoplatnosti uznesenia sp. zn.
9D/193/2021, t. j. odo dfia 22.08.222. Dedi¢ D. C. B. splnenie tejto povinnosti sudu nepreukazal ani na
pisomnu, ani na telefonicku vyzvu sudu.

2. Vy&Sia sudna uradnic¢ka Okresného sudu Komarno dria 12.09.2023 podala podnet na
zacatie konania o ustanovenie majetkového opatrovnika maloletym dedi¢om.

3. Okresny sud Komarno uznesenim ¢&. k. 12P/131/2023 — 10 zo dna 31.10.2023 zacal
konanie o ustanoveni kolizneho opatrovnika maloletym detom.

4. Otec maloletych deti dfia 08.03.2024 dorucil sudu potvrdenie o zloZeni finanénych
prostriedkov vo vyske 3335,- Eur na bankové ucty maloletych deti.

5. Podfa § 23 ods. 2 zdkona &. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len
,CMP*), ak tento zakon neustanovuje inak, mozno zacat’ konanie aj bez navrhu. O zacati konania bez
navrhu sud vyda uznesenie.

Podla § 23 ods. 3 CMP, ak sa konanie zacalo bez navrhu, sud konanie zastavi, ak odpadli dévody, pre
ktoré bolo zacaté.

6. S poukazom na vyS3Sie citované zdkonné ustanovenia, kedZe otec maloletych deti



splnil svoju povinnost’ zloZit finan€né prostriedky na bankové ucéty maloletych deti, odpadli dévody pre
ktoré bolo konanie za€até. Sud dospel k zaveru Ze su splnené podmienky na zastavenie konania. Preto
sud rozhodol tak, ako to je uvedené v prvej vyrokovej vete tohto uznesenia.

7. Podfa § 52 CMP, Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento
z&kon neustanovuije inak.

8. V danom pripade u¢astnici konania si trovy neuplatnili. Sud o nahrade trov konania
rozhodol podla § 52 CMP tak, Ze Ziadnemu z u€astnikov nepriznal narok na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat’ odvolanie do 15 dni odo dia jeho
dorucenia cestou tunajSieho sudu na Krajsky sud v Trnave v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 127 ods. 1 CSP ) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie proti rozsudku/uzneseniu,
ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej mozno odbévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby

uskuto€hovala jej patriace procesné prava v takej miere, Ze doslo k

poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d)konanie ma ind vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne

rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté d6kazy, potrebné na

zistenie rozhodujucich skutoénosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dokazov k

nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie

prostriedky procesnej obrany alebo dalSie prostriedky procesného

utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho

pravneho posudenia veci.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358 CSP).

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci (§ 62 ods. 1 CMP).

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 2 CMP).

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy (§ 63
CMP).



