Sud: Krajsky sud Kosice

Spisova znacka: 8S/144/2021

Identifikané Cislo sudneho spisu: 7021200542

Déatum vydania rozhodnutia: 23.12. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Dana Bystrianska

ECLI: ECLI:SK:KSKE:2021:7021200542.1
Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach v pravnej veci navrhovatela: O. Z., nar. XX.XX.XXXX, toho &asu v Ustave na
vykon trestu odnatia slobody, KoSice, Floridnska 18, o navrhu oznac¢enom ako ,Podanie spravnej Zaloby"
takto

rozhodol:

Konanie zastavuje.

Ziaden z G&astnikov nem & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. V pisomnom podani zo dria 03.08.2021 oznadenom ako ,Podanie spravnej Zaloby“, doru¢enom
Krajskému sudu v KoSiciach ako spravnemu sudu (dalej aj sud) diia 05.08.2021, navrhovatel namietal,
Ze organy &inné v tresthom konani (blizSie neSpecifikované - pozn. spravneho sudu) maria spravodlivost
a odopieraju mu pravo na sudnu a inG ochranu garantovanu spravnym $tatom a Ustavou Slovenske;
republiky v trestnych konaniach pod sp.zn. 8T/72/2020 a sp.zn. 4T/146/2018.

2. Podla § 1 zakona &. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok (dalej aj SSP), tento zakon upravuje:
a/ pravomoc a prislusnost spravneho sudu konajuceho a rozhodujuceho v spravnom sudnictve,
b/ konanie a postup spravneho sudu, u€astnikov konania a dalSich oséb v spravnom sudnictve.

3. Podla § 2 ods. 1 SSP, v spravnom sudnictve poskytuje spravny sud ochranu pravam alebo pravom
chranenym zaujmom fyzickej osoby a pravnickej osoby v oblasti verejnej spravy a rozhoduje v dalSich
veciach ustanovenych tymto zakonom.

4. Podfa § 2 ods. 2 SSP, kazdy, kto tvrdi, Ze jeho prava alebo pravom chranené zaujmy boli
porusené alebo priamo dotknuté rozhodnutim organu verejnej spravy, opatrenim organu verejnej spravy,
necinnostou organu verejnej spravy alebo inym zasahom organu verejnej spravy, sa méze za podmienok
ustanovenych tymto zakonom domahat ochrany na spravnom sude.

5. Podla § 6 ods. 1 SSP, spravne sudy v spravnom sudnictve preskimavaju na zaklade Zaldb zakonnost
rozhodnuti organov verejnej spravy, opatreni organov verejnej spravy a inych zasahov organov verejne;j
spravy, poskytuju ochranu pred necinnostou organov verejnej spravy a rozhoduju v dalSich veciach
ustanovenych tymto zdkonom.

6. Podla § 18 ods. 1 SSP, ak spravny sud zisti, ze vec nepatri do pravomoci sudov, konanie zastavi;
ak mozno zistit iny organ, do ktorého pravomoci vec patri, spravny sud mu vec po zastaveni konania
uznesenim postupi.

7. Podla § 55 ods. 3 SSP, kazdé podanie posudzuje spravny sud podla jeho obsahu.



8. Podla § 97 SSP, ak tento zdkon neustanovuje inak, spravny sud kedykolvek po€as konania prihliada
na to, €i su splnené podmienky, za ktorych méze spravny sud konat a rozhodnut' (dalej len ,procesné
podmienky*).

9. Podla § 99 pism. b/ SSP, spravny sud konanie uznesenim zastavi, ak zistil taky nedostatok procesnej
podmienky konania, ktory nemozno odstranit, a nebol dévod na odmietnutie Zaloby podfa § 98 ods. 1
SSP.

10. Na zéaklade sucinnosti poskytnutej Okresnym sudom Michalovce (§ 102 SSP) spravny sud zistil,
Zesa:

? na Okresnom sude Michalovce pod sp. zn. 4T/146/2018 vedie trestné konanie o obzalobe prokuratora
na navrhovatela pre zlo€in sexualneho nasilia, o ktorej bolo rozhodnuté rozsudkom dfia 12.03.2020
tak, Ze navrhovatel bol uznany vinnym a bol odsudeny na trest odiatia slobody v trvani 9 rokov a 8
mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia, tieZ mu prepadla
vec (kladivo) v prospech Statu a bolo mu uloZzené protialkoholické a sexuologické lieCenie, ktoré sa
vykona ustavnou formou. Na zaklade navrhovatefom (obZalovanym) podaného odvolania Krajsky sud
v KoSiciach uznesenim sp. zn. 6To/38/2020 zo dfa 13.10.2020 napadnuty rozsudok okresného sudu
zrusil v celom rozsahu a vec mu vratil, aby ju v potrebnom rozsahu znovu prejednal a rozhodol.

? na Okresnom sude Michalovce pod sp. zn. 8T/72/2020 vedie trestné konanie o obzalobe prokuratora
na navrhovatela pre precin vytrznictva, o ktorej bolo rozhodnuté rozsudkom dria 03.08.2020 tak,
Ze navrhovatel bol uznany vinnym a bol odsudeny na trest odiatia slobody v trvani 2 rokov so
zaradeni do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia, tiez mu bolo uloZzené ochranné
protialkoholické lie€enie ambulantnou formou a povinnost nahradit poSkodenému - VSeobecna
zdravotna poistoviia, a.s., Pandnska cesta 2, Bratislava, ICO: 35937874, $kodu vo vyske 25,69 eur.
Na zaklade navrhovatelom (obZalovanym) podaného odvolania Krajsky sud v KoSiciach rozsudkom
sp. zn. 8To/73/2020 zo dna 28.09.2020 napadnuty rozsudok okresného sudu zrusil vo vyroku o treste
a spdsobe jeho vykonu a obZalovanému (navrhovatefovi) uloZil trest odiatia slobody vo vymere 12
mesiacov nepodmienecne so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stuprfiom stréZenia, v
ostatnom zostal rozsudok okresného sudu nezmeneny.

11. Nasledne bolo spravnemu sudu Okresnym sudom Michalovce oznamené, Zze Okresny sud v
Michalovciach opatovne rozhodol vo veci vedenej pod sp.zn. 4T/146/2018 dfia 23.09.2021 rozsudkom
tak, Ze navrhovatel bol uznany vinnym zo zlo€inu sexualneho nasilia, za ¢o bol odsudeny k suhrnnému
trestu odnatia slobody v trvani 10 rokov a 7 mesiacov so zaradeni do Ustavu na vykon trestu so
strednym stupfiom straZenia, tieZ mu prepadla vec (kladivo) v prospech $tatu a bolo mu ulozené
ochranné protialkoholické a sexuologické lieCenie ustavnou formou, a dalej bol tiez zruSeny vyrok o
treste v rozsudku Krajského sudu v KoSiciach sp. zn. 8To/70/2020 zo dra 28.09.2020, ktorym mu bol
uloZeny trest odiiatia slobody v trvani 12 mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym
stupfiom straZenia, v nadvaznosti na rozsudok Okresného sudu Michalovce sp. zn. 8T/72/2020 zo dna
03.08.2020. Ostatné €asti pdvodnych sudnych rozhodnuti ostali nezmenené. Spravnemu sudu bolo
tiez oznamené, Ze uvedeny rozsudok nie je pravoplatny, nakofko obzalovany (navrhovatel) zahlasil
odvolanie.

12. Z obsahu pisomného podania navrhovatela vyplyva, Ze namieta poruSenie svojho prava na sudnu
ochranu organmi ¢innymi v trestnom konani (to su policajt a prokurator) vo vyssie uvedenych trestnych
veciach vedenych Okresnym sudom Michalovce. Platna pravna Uprava trestného konania umoziiuje
v nasledujucich Stadiach trestného konania (teda vo faze sudneho konania) v ramci uplatnenia prava
na obhajobu (obZalovanym) doméahat’ sa pravne u€innym spdsobom ochrany prav. V ramci prava na
obhajobu mozno uplatnit aj argumentaciu tykajucu sa zakonnosti postupu organov €innych v trestnom
konani v ramci pripravného konania na hlavnhom pojednavani pred prvostupfiovym sudom, pripadne
vyuzitim opravnych prostriedkov (odvolania a dovolania) v tresthom konani.

13. Spravny sud nie je sucast'ou sustavy vieobecnych sudov, ktorym je (§ 11 a nasl. Trestného poriadku)
zvereny vykon trestného sudnictva. Spravny sud nie je dalSou opravnou inStanciou v systéme trestnych
sudov, ako sa navrhovatel zrejme mylne domnieva.

14. Medzi procesné podmienky konania pred spravnym sudom zaradujeme aj jeho pravomoc, pri¢om
tato patri medzi tzv. neodstranitefny nedostatok podmienky konania. Nedostatok prdvomoci spravneho



sudu tak spdsobuje vZdy neodstranitelnt vadu konania s nevyhnutnym nésledkom vo forme uznesenia
o zastaveni spravneho sudneho konania

15. Z dikcie citovaného ustanovenia § 18 ods. 1 SSP je zrejmé, Ze pokial spravny sud nema pravomoc
vec prejednat a rozhodnut, musi konanie zastavit’ (prip. zastavit' a postupit' vec tomu organu, do ktorého
pravomoci vec spada).

16. Vzhladom na to, Ze spravny sud nema pravomoc v predmetnej veci konat, spravnemu sudu
neostavalo iné len konanie uznesenim zastavit podla ustanovenia § 99 pism. b/ SSP. V danom pripade
nebolo mozné ani vec postupit inému organu, nakolko o odvolani navrhovatela (obzZalovaného) zo
dfia 19.11.2021 proti rozsudku Okresného sudu Michalovce sp. zn. 4T/146/2018 zo dria 23.09.2021 v
sucasnosti prebieha odvolacie konanie na Krajskom sude v KoSiciach pod sp. zn. 8To/94/2021, pri¢om
sucastou odvolacich namietok je i namietka navrhovatela o poruseni jeho prava na sudnu a ind pravnu
ochranu zo strany organov €innych v trestnom konani. O uvedenej namietke bude preto rozhodnuté v
odvolacom konani vedenom na Krajskom sude v KoSiciach pod sp. zn. 8To/94/2021.

17. O trovach konania rozhodol sud v sulade s ustanovenim § 170 pism. b/ SSP tak, Ze Ziaden z
ucastnikov konania nema pravo na nahradu trov konania.

18. Rozhodnutie bolo prijaté senatom Krajského sudu v KoSiciach pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna kasacna staznost, ktord musi byt podanéa na Krajsky sud v KoSiciach
v lehote jedného mesiaca odo dria doru€enia uznesenia. ZmesSkanie lehoty na podanie kasacénej
staznosti nemozno odpustit’.

Stazovatel musi byt v konani o kasacnej staznosti zastupeny advokatom. Kasacna staznost a iné
podania staZzovatela musia byt spisané advokatom. Tieto povinnosti neplatia, ak mé staZovatel, jeho
zamestnanec alebo €&len, ktory za neho na kasacnom sude kona alebo ho zastupuje, vysokoSkolské
pravnické vzdelanie druhého stupna, ide o konania o spravnej zZalobe podfa § 6 ods. 2 pism. ¢/ a d/
alebo ak je Zzalovanym Centrum pravnej pomoci.

Kasac¢nu staznost méze podat i€astnik konania a osoba zi¢astnena na konani podla § 41 ods. 2 SSP,
ak bolo rozhodnuté v ich neprospech.

V kasacnej staznosti sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 57 SSP) uviest oznacenie napadnutého
rozhodnutia, udaj, kedy bolo napadnuté bolo napadnuté rozhodnutie staZzovatelovi doru€ené, opisanie
rozhodujucich skuto¢nosti, aby bolo zrejmé, v akom rozsahu a z akych dévodov podla § 440 sa podava
(staznostné body) a navrh vyroku rozhodnutia (staznostny navrh). Staznostné body mozno menit len
do uplynutia lehoty na podanie kasacnej staZznosti.

Podanie moZno urobit’ pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Podanie vo veci
samej urobené v elektronickej podobe bez autorizicie podla osobitného predpisu treba dodatoéne
doruéit’ v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak
sa dodato¢ne nedoruci spravnemu sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Spravny sud na
dodato&né dorucenie podania nevyzyva. K podaniu kolektivneho organu musi byt pripojené rozhodnutie,
ktorym prislusny kolektivny organ vyslovil s podanim suhlas.

Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalsi u¢astnik konania dostal
jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredlozZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, spravny sud vyhotovi
képie podania na trovy toho, kto podanie urobil.

Kasacnu staznost mozno podla § 440 ods. 1 SSP oddévodnit len tym, Ze krajsky sud v konani alebo pri
rozhodovani porusil zakon tym, Ze
a/ na rozhodnutie vo veci nebola dana pravomoc sudu v spravnom sudnictve,



b/ ten, kto v konani vystupoval ako u€astnik konania, nemal procesnu subjektivitu,

¢/ u€astnik konania nemal spdsobilost samostatne konat pred krajskym sudom v plnom rozsahu a
nekonal za neho zakonny zastupca alebo procesny opatrovnik,

d/ v tej istej veci sa uz skor pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz skoér zacalo konanie,

e/ vo veci rozhodol vylu&eny sudca alebo nespravne obsadeny krajsky sud,

f/ nespravnym procesnym postupom znemoznil u€astnikovi konania, aby uskutocnil jemu patriace
procesné prava v takej miere, Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

g/ rozhodol na zaklade nespravneho pravneho posudenia veci,

h/ sa odklonil od ustalenej rozhodovacej praxe kasa¢ného sudu,

i/ nereSpektoval zavazny pravny nazor, vysloveny v zruSujucom rozhodnuti o kasacnej staznosti alebo
j/ podanie bolo nezakonne odmietnuté.

Dévod kasacénej staznosti uvedeny v § 440 odsek 1 pism. g/ az i/f SSP sa vymedzi tak, ze stazovatefl
uvedie pravne posudenie veci, ktoré poklada za nespravne, a uvedie, v éom spocdiva nespravnost tohto
pravneho posudenia. Dévod kasa&nej staznosti nemozno vymedzit' tak, Ze stazovatel poukaze na svoje
podania pred krajskym sudom.



