Sud: Okresny sud Martin

Spisova znacka: 5Csp/36/2021

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6121200558

Déatum vydania rozhodnutia: 29.12. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  Mgr. Kristina Hokova

ECLI: ECLI:SK:OSMT:2021:6121200558.3

Opravné uznesenie

Okresny sud Martin v spore Zalobcu: Intrum Slovakia s.r.o., ICO: 35 831 154, so sidlom Bratislava -
mestska Sast’ Staré Mesto, pravne zastupeny: JUDr. Jan Soltés, ICO: 37 927 795, advokat so sidlom
Bratislava - Staré Mesto, Mytna 48, proti Zalovanej: P. M., nar. XX.XX.XXXX, bytom D. XXX, XXX XX D.,
pravne zastupena: WEBBER LEGAL, s.r.o., so sidlom Duchnovi¢ovo namestie 1, 080 01 Pre$ov, ICO:
50 680 552, v konani o zaplatenie 2.051,02 € s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Sud opravuje pisomné vyhotovenie rozsudku €. k. 5Csp/36/2021 - 177 zo dna 23.09.2021 v Casti
oznacenia Cisla konania tak, ze spravne znie:

,DCsp/36/2021 - 164",
odovodnenie:

1. Zalobou postupenou tunajsiemu sudu diia 22.04.2021 Okresnym sidom Banska Bystrica sa Zalobca
domahal vydania rozhodnutia, ktorym by sud Zalovanej ulozil povinnost zaplatit mu sumu 2.051,02 € s
prislusenstvom. Sud vo veci samej rozhodol rozsudkom €. k. 5Csp/36/2021 - 177 zo diia 23.09.2021,
ktorym vo vyroku |. Zalobu Zalobcu zamietol a vo vyroku Il. Zalovanej priznal voc&i Zalobcovi pravo na
nahradu ucelne vynaloZenych trov konania v rozsahu 100 %. Rozsudok nadobudol pravoplatnost dra
23.11.2021.

2. Sud Setrenim v sudnom spise zistil, Ze v pisomnom vyhotoveni rozsudku sp. zn. 5Csp/36/2021 zo
driia 23.09.2021 na prvej strane, v pravom hornom rohu, nespravne uviedol €islo listu vyhotoveného
rozhodnutia, resp. €islo konania, a to: ,5Csp/36/2021 - 177¢, pricom spravne malo byt: ,5Csp/36/2021
- 164

3. Podla § 224 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskorsich predpisov (dalej
len ako ,CSP*), sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a poc€itani, ako aj iné
zrejmé nespravnosti. O oprave sud vyda opravné uznesenie, ktoré doruéi subjektom konania.

4. Nakolko doSlo ku zrejmej chybe v pisani pri pisomnom vyhotoveni rozsudku sp. zn. 5Csp/36/2021,

sud tak v sulade s vySSie citovanym ustanovenim CSP rozhodol o tejto nespravnosti tak, ako je uvedené
vo vyrokovej Casti tohto opravného uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie (§ 355 ods. 2 CSP v spojeni s § 357 CSP).

Proti uzneseniu sudu prvej inStancie vydanému sudnym dradnikom, ktoré treba dorudit, je pripustna
staznost. Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané v lehote 15 dni od



doru€enia uznesenia na sude, ktory napadnuté uznesenie vydal. O staznosti rozhoduje sud prvej
inStancie spravidla bez nariadenia pojednavania. Ak nie je staznost dévodna, sud staznost zamietne.
Ak je staznost dévodna, sud napadnuté uznesenie zrusi alebo zmeni; s pripade zruSenia uznesenia je
sudny uradnik viazany pravnym nazorom sudu.

Podla § 243 CSP sa ma v staznosti popri vSeobecnych naleZitostiach (§ 127 CSP) uviest, proti ktorému
uzneseniu smeruje, v ¢om sa postup alebo uznesenie sudu povaZuje za nespravne a ¢oho sa stazovatefl
domaha.



