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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Rimavska Sobota samosudcom Mgr. Ivanom Antalom podla § 353 ods. 1 Trestného
poriadku v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j/ Trestného poriadku dfia 30. decembra 2021, takto

rozhodol:

Obvineny: M. C.N.G.T.R.C.Y., nar. XX.XX.XXXX v |., trvale bytom I., bez popisného &isla, adresa
na doru€ovanie pisomnosti I., S. XXX, okres P. A., bez pracovného pomeru,

je vinny, ze

v bode 1/

v blizSie neurCenu vecernu hodinu dha 13.10.2021 v meste |. v Casti zvanej A. priSiel spolo¢ne s mal.
B. 0., G.. XX XX.XXXX, do zahradkarskej oblasti, kde preskocili kovové oplotenie zahradnej chatky bez
popisného Cisla, nasledne obvineny rozbil sklenenu vyplfi okna a voSiel do chatky, odkial spolo€ne s
mal. B. O. zobrali plynovy vari€¢ na malu plynovi bombu, dve sekery s drevenym poriskom, Sest’ plytkych
tanierov, Sest hlbokych tanierov, Sest kovovych lyziciek, Sest’ kovovych vidli€iek, pat réznofarebnych
keramickych hrnéekov, radio na baterky nezistenej znacky a vyrobného Cisla a nastenné hodiny
nezistenej znacky a vyrobného Cisla, odcudzené veci si neskér rozdelili a odniesli z miesta prec, im pre
poskodent Q. M., G.. XX.XX.XXXX, trvalym bydliskom F.. Z.. R. C.. XXX/XX, I., spésobil $kodu kradezou
vo vySke 126,80 eur a poSkodenim okna vo vyske 70 eur,

pricom obvineny sa uvedeného konania dopustil aj napriek tomu, ze drfia 11.01.2021 mu bola za
spachanie priestupku proti majetku podla § 50 ods. 1 zakona SNR €. 372/1990 Zb., o priestupkoch v
zneni neskorSich predpisov, policajtom Obvodného oddelenia Policajného zboru v Hnusti blokom na
pokutu nezaplatenu na mieste €. 16180726 ulozena pokuta vo vyske 30 eur,

v bode 2/

dna 04.10.2021 v Case okolo 16.00 hod. na chodniku na Hlavnej ulici v I. pred predajhou H. I. fyzicky
napadol poskodeného U. C., G.. XX. XX. XXXX, trvalym bydliskom Z. C.. XXX/XX |. tak, Ze ked
poskodeny prechadzal na chodniku okolo obvineného ho obvineny udrel jedenkrat pastou do oblasti
krku a nasledne pokracoval dalej smerom do mestskej ¢asti L.,

v bode 3/

dia 10.10.2021 v &ase okolo 15.00 hod. na ulici C.. G. C.. XXX v meste |. pogas navstevy vyuZil
nepritomnost poskodeného L. K. a zo stolicky zobral mobilny telefén zn. Samsung Galaxy A12, Ciernej
farby, IMEL: XXXXXXXXXXXXXXX, s otvaracim puzdrom, tento si nasledne vlozil do vrecka bundy a z
miesta odisiel, &im poskodenému L. K., G.. XX.XX.XXXX, trvalym bydliskom S. XXX, 1., sposobil $kodu
vo vyske 170 eur,



pricom obvineny sa uvedeného konania dopustil aj napriek tomu, Zze dfia 11.01.2021 mu bola za
spachanie priestupku proti majetku podla § 50 ods. 1 zdkona SNR ¢&. 372/1990 Zb., o priestupkoch v
zneni neskorSich predpisov, policajtom Obvodného oddelenia Policajného zboru v Hnusti blokom na
pokutu nezaplatenu na mieste €. 16180726 uloZzena pokuta vo vySke 30 eur, ako aj napriek tomu, Ze
rozsudkom samosudcu Okresného sudu Rimavska Sobota zo dfia 10.10.2019, sp. zn. 11T/47/2019,
pravoplatnym dfa 10.10.2019, bol uznany vinnym zo spachania prec€inu kradeZe podla § 212 ods. 2
pism. f/ Trestného z&kona,

v bode 4/

dfiia 10.10.2021 v &ase okolo 20.00 hod. na ulici M. C.. XXX/XX v meste |. prekro&il vstupnd branu
oplotenia rodinného domu, vstupil na dvor, odkial nasledne odcudzil detsky bicykel znatky Nakamura
bielej farby, ktory bol oprety o murik pri schodisku a tento podal cez oplotenie na ulicu ml. O. A., ktory na
fiom odiSiel k budove byvalého kasina v I., kde ho spoloéne ukryli a nasledne predali, &im poSkodene;j
K.. J. M., G.. XX.XX.XXXX, trvalym bydliskom F.. M. C.. XXX/XX, . spdsobil §kodu vo vyske 100 eur,
pricom obvineny sa uvedeného konania dopustil aj napriek tomu, Zze dfia 11.01.2021 mu bola za
spachanie priestupku proti majetku podla § 50 ods. 1 zdkona SNR €. 372/1990 Zb., o priestupkoch v
zneni neskorSich predpisov, policajtom Obvodného oddelenia Policajného zboru v Hnusti blokom na
pokutu nezaplatenu na mieste €. 16180726 uloZzena pokuta vo vySke 30 eur, ako aj napriek tomu, Ze
rozsudkom samosudcu Okresného sudu Rimavska Sobota zo dfia 10.10.2019, sp. zn. 11T/47/2019,
pravoplatnym dia 10.10.2019, bol uznany vinnym zo spachania prec€inu kradeZe podla § 212 ods. 2
pism. f/ Trestného z&kona,

teda

v bode 1/

si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal vlAmanim a bol za obdobny ¢in v
predchadzajucich dvanastich mesiacov postihnuty,

v bode 2/

sa dopustil fyzicky na mieste verejnosti pristupnom vytrznosti tym, Ze napadol iného a €in spachal na
chranenej osobe - na dietati,

v bode 3/

si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich
mesiacov postihnuty a hoci bol za taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacov odsudeny,
v bode 4/

si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich
mesiacov postihnuty a hoci bol za taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacov odsudeny,

tym spachal

v bode 1/

precin kradezZe podla § 212 odsek 1 pism. b/, pism. g/ Trestného zakona,

v bode 2/

precin vytrznictva podla § 364 odsek 1 pism. a/, odsek 2 pism. d/ Trestného zakona s poukazom na
ustanovenie § 139 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona,

v bode 3/

precin kradezZe podla § 212 odsek 1 pism. g/, odsek 2 pism. b/ Trestného zakona,

v bode 4/

precin kradezZe podla § 212 odsek 1 pism. g/, odsek 2 pism. b/ Trestného zakona.

Zatosa
odsudzuje

podla § 364 ods. 2 Tr. zakona s prihliadnutim na ustanovenie § 36 pism. I/ Tr. zdkona, § 37 pism. h/,
pism. m/ Tr. zakona, § 38 ods. 2, ods. 4 Tr. zdkona, § 42 ods. 1 Tr. zakona s pouzitim § 353 ods. 2 pism.
a/ Tr. poriadku, na suhrnny trest odfatia slobody v trvani 24 (dvadsatstyri) mesiacov.



Podla § 48 ods. 1, ods. 2 pism. b/ Tr. zdkona samosudca obvineného pre vykon trestu odfiatia slobody
zaraduje do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zdkona samosudca u obvineného M. C., G.. XX XXXXXX zru8uje
vyrok o treste odiatia slobody v trvani 8 (osem) mesiacov, pre vykon ktorého trestu bol zaradeny do
ustavu na vykon trestu odnatia slobody so strednym stupfiom straZenia, ktory mu bol uloZeny trestnym
rozkazom Okresného sudu Rimavska Sobote, sp. zn. 0T/110/2021 zo dfia 22.10.2021, pravoplatnym
dfia 22.10.2021, pre precin kradeZe podla § 212 ods. 1 pism. a/ Tr. zakona.

Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku s pouzitim § 354 ods. 1 pism. f/ Tr. poriadku obvineny je povin
ny zaplatit poskodenej Q. M., G.. XX.XX.XXXX, trvale bytom I., Z.. R. C.. XXX/XX, §kodu vo vyske
196,80 eur.

v bode 1/

si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal vlAmanim a bol za obdobny ¢in v
predchadzajucich dvanastich mesiacov postihnuty,

v bode 2/

sa dopustil fyzicky na mieste verejnosti pristupnom vytrznosti tym, Ze napadol iného a €in spachal na
chranenej osobe - na dietati,

v bode 3/

si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich
mesiacov postihnuty a hoci bol za taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacov odsudeny,
v bode 4/

si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich
mesiacov postihnuty a hoci bol za taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacov odsudeny,

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno do 8 dni od jeho dorucenia podat na Okresnom sude Rimavska Sobota
odpor. Podanim odporu sa trestny rozkaz rusi a vo veci sa nariadi hlavné pojednavanie. Ak sa v urenej
lehote nepoda odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym.

Podla § 355 ods. 2 Tr. poriadku proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody,
md&ze poSkodeny podat odpor; ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade
Skody. Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na obc&ianske sudne konanie, pripadne na konanie
pred inym prisluSnym organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o ndhrade Skody
poda ina opravnena osoba.

Podla § 355 ods. 6 Tr. poriadku ak bol obvineny stihany pre precin uvedeny v § 211 Tr. poriadku,
mdbze poskodeny vziat suhlas s trestnym stihanim spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedorudi
obvinenému, osobam, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokuratorovi.
Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi.

Podla § 355 ods. 8 Tr. poriadku obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie,
poskodeny, zu€astnend osoba, ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat' prava podat
odpor a okrem poskodeného mézu vyslovnym vyhldsenim vziat podany odpor spat, a to aZ dovtedy,
kym prokurator neprednesie na hlavhom pojednavani obZalobu; po tomto vyhladseni uz nemdzu podat
odpor. Osoba, ktora je opravnena podat v prospech obvineného odvolanie, mdze vziat podany odpor
spat len s jeho vyslovnym suhlasom.

Podla § 355 ods. 9 Tr. poriadku vzatie odporu spat, ak niet prekazok vezme samosudca uznesenim
na vedomie.



