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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Mestsky sud Bratislava IV v konani pred sudkynou JUDr. Beatou FarkaSovou v pravnej veci Zalobcu :
Intrum Slovakia, a.s., ICO: 35 831 154, Mytna 48, Bratislava, zast. JUDr. Janom Soltésom, advokatom,
Mytna 48, Bratislava, proti zalovanému : A. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom C. D. XX, E., o zaplatenie
2.056,97 eur s prisl., takto

rozhodol:

. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 1.867,84 eur s 5% roénym trokom z omeskania zo sumy
1.867,74 eur od 21.11.2022 do zaplatenia, to vSetko do troch dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Il. Sud konanie v Casti zaplatenia sumy 189,23 eur s prisluSenstvom zastavuje.

lll. Sud priznava zalobcovi voéi zalovanému nahradu trov konania v pomere Uspechu 100%, o vyske
ktorej bude tunaj$im sidom rozhodnuté samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

1. Zalobca ( resp. jeho pravny predchodca VSeobecna Gverova banka, a.s.) sa zalobou doruéenou
sudu dfia 30.12.2022 domahal zaviazania Zalovaného na zaplatenie sumy 2.056,97 eur s 5% roénym
urokom z omeskania z dlZznej sumy od 21.11.2012 do zaplatenia titulom neuhradeného diZného zostatku
uveru na kartovom ucte Zalovaného.

Zalobu skutkovo Zalobca odévodnil tym, Ze Zalovany dita 10.02.2014 bola medzi VUB, a.s. ako veritelom
a zalovanym ako dIZznikom uzavreta Zmluva o vydani a pouzivani kreditnej platobnej karty A., F. ( dalej
len ,Zmluva®), na zaklade ktorej sa Zalobca zaviazal poskytnut Zalovanému kreditnu kartu, ku ktorej
viedol udet &. 45513520. Zalovanému bol poskytnuty Gver s dohodnutym rodnym Grokom 21,24%. Ku
dfiu vystavenia vypisu z kartového u¢tu mal Zalovany schvaleny uverovy ramec vo vySke 1.500 eur a bol
povinny Zalobcovi platit’ Standardnu mesaénu splatku 50 eur.

V zmysle § 39 ods. 1 zakona &. 483/2001 Z.z. o bankach v zneni nesk. predpisov, banka a pobocka
zahraniénej banky je povinna viest obchodnu knihu. Banka je povinna viest a evidovat vybrané
pozicie a obchody v bankovej knihe. V zmysle zmluvne dohodnutych podmienok spravca po skonéeni
prislusného miesiaca vystavi a odosle klientovi informaciu z informaéného systému banky,(vypis
z bankovej knihy) o obratoch, ktord obsahuje aj rozpis transakcii, vSetkych poplatkov a Urokov spojenych
so spravou a pouzivanim kreditnej karty a Cerpanim a splacanim poskytnutého Uverového ramca,
vySku povinnej splatky, ucCet, v prospech ktorého ma byt povinna splatka uhradend s datumom
splatnosti tejto splatky. Tato listina je vyhotovena z bankového informacného systému v sulade
s Metodickym usmernenim ¢&. 7/2004 Useku bankového dohladu Narodnej banky Slovenska. Klient
automaticky potvrdzuje informaciu o obratoch, ak do 15 dni odo dfia vystavenia nedoru€i spravcovi
pisomnu reklamaciu. Reklamovanie transakcie a nedorulenie vypisu z bankovej knihy nezbavuje
klienta povinnosti uhradit povinnu splatku do dria splatnosti tejto splatky. Dizny zostatok je celkovy
debetny zostatok na kartovom uéte po zauc¢tovani transakcii, urokov a poplatkov spojenych so spravou



a pouzivanim karty, vratane kompenzacie poistného plateného bankou v suvislosti s poistenim. Posledny
kalendarny deri v mesiaci je kartovy ucet zataZzeny urokmi vypocitanymi Standardnou urokovou sadzbou
a urokmi vypocitanymi sank&nou urokovou sadzbou, pripadne j v jeho prospech pripisany urok
v dosledku kreditného zostatku na kartovom uéte. V zmysle zmluvne dohodnutych podmienok je dfiom
splatnosti den, ktory je uvedeny vo vypise.

Zalovany si nesplnil svoje povinnosti vyplyvajice jej zo Zmluvy, ani napriek viacerym vyzvam Zalobcu.
Pred odstUpenim pohladavky na vymahania pravny predchodca Zalobcu VUB, a.s. vystavil ku dfiu
04.11.2022 novy vypis z bankovej knihy s koneénym stavom ku dfiu 31.10.2022 obsahujuci suhrn
debetnych poloZiek, a to istiny, poplatkov, sankéného uroku a Standardného droku s prihliadnutim na
vykonané uhrady Zalovanym s koneCnym zostatkom na Uhradu 2.056,97 eur, ktord sumu zalovany
neuhradil Zalobcovi v lehote splatnosti uréenej vo vypise z bankovej knihy s kone&nym stavom ku diu
31.10.2022 do dna 20.11.2022, v dosledku ¢oho si Zalobca uplatfiuje aj zaplatenie zakonného uroku
z omeSkania odo dfa nasledujuceho po splatnosti pohfadavky 21.11.2022 do zaplatenia.

g. Zalobca na preukazanie dévodnosti naroku pripojil k Zalobe nasledovné listinné doklady:
Ziadost Zalovaného o aktivaciu Bankomatky QUATRO &. 14004000934828/Zmluva o vydani a pouzivani
kreditnej karty €. 45513520 zo diia 10.02.2014, vypis z uverového uctu Zalovaného.

3. Uznesenim byvalého Okresného sudu Bratislava Ill ( od 01.06.2023 Mestsky sud Bratislava

IV) €.k. 21Csp/86/2022-41 zo dna 23.03.2023, sud v zmysle § 80 CSP pripustil vstup spolo€nosti Intrum
Slovakia, s.r.o. namiesto pévodného Zalobcu V3eobecnej Uverovej banky, a.s. z dévodu postupenia
pohfadavky voc&i Zalovanej V8eobecnou uverovou bankou, a.s. na Zalobcu Zmluvou o postupeni
pohladavok zo dnia 30.11.2017 v zneni Dodatku ¢. 6 zo dfia 20.12.2022.

4. Zalovanému bola Zzaloba s prilohami na vyjadrenie v zmysle § 116 ods. 2 CSP dorugena diia
04.10.2023, avSak tento sa k zalobe a priloham pisomne nevyjadrila, skutkové tvrdenia Zalobcu
nepoprel, nemal ziadne namietky voli uplatnenému naroku v podanej Zalobe. V tejto suvislosti sa
doésledne uplatfuje princip zodpovednosti strany sporu za vlastni procesnu aktivitu alebo pasivitu a
za riadne plnenie si svojich povinnosti, uvadzat’ podstatné a rozhodujuce skutkové tvrdenia tykajuce
sa sporu podla § 150 ods. 1 CSP. Skutkové tvrdenia strany, ktoré protistrana vyslovne nepoprela, sud
povazoval za nesporné podla § 151 ods. 1 CSP.

5. Podanim doslym sudu dnia 27.03.2024 vzal Zalobca Zalobu v &asti zaplatenia sumy 189,23
eur s prisluSenstvom spat, ktora suma predstavuje poplatky a sankény urok. Z dévodu &iasto&ného
spatvzatia trval na Zalobe v zneni uvedenom v bode | vyroku tohto rozsudku.

6. Sud pojednaval a rozhodol v nepritomnosti sporovych stran v zmysle § 180 CSP, ktoré

mali predvolanie na pojednavanie vykazané, lehotu na pripravu pojednavania zachovanu. Pravny
zastupca Zzalobcu sa z neucasti na pojednavani ospravedinil a Ziadal pojednavat’ v jeho nepritomnosti,
Zalovany sa z neuCasti na pojednavani neospravedinil. dnfa 21.05.2024, ktoré predvolanie na
pojednavanie mal Zalovany vykazané ako neprevzaté v odbernej lehote,

Sud vykonal vo veci dokazovanie oboznamenim sa so Zalobou, doplnenim Zaloby Zalobcom doruc¢enym
sudu diia 27.03.2024, listinnymi dokladmi Specifikovanymi v bode 2 odbévodnenia tohto rozsudku, dalej
listinnymi dokladmi : Obchodnymi podmienkami pre vydanie a pouZzivanie kreditnych platobnych kariet
vydavanych A. G. E., F. v spolupraci so spolo&nostou Consumer Finance Holding, a.s. uéinnymi od
15.07.2013 ( dalej len ,OP*), Cennikom VUB, a.s. pre produkty vydavané v spolupraci so spolo&nostou
Consumer Finance Holding, a.s. platny od 01.12.2009, PredZalobnou upomienkou zo dia 28.11.2019
s dorugenkou zalovaného, Oznamenim o vyhlaseni okamzitej splatnosti uveru, Potvrdenim o podani
dariového priznania za rok 2012 Zalovanym, pri€om zistil nasledovny skutkovy stav:

7.V pisomnom podani doruéenom sudu dfia 27.03.2024 Zalobca uviedol (jedna sa o doplnenie
skutkovych okolnosti Zaloby), Zze Zalovany dfia 05.02.2014 vyplnil Ziadost o aktivaciu Bankomatky
Quatro ( dalej len Ziadost*). V zmysle Obchodnych podmienok pre vydanie a pouzivanie kreditnych
platobnych kariet vydavanych V3eobecnou Uverovou bankou, a.s. ( dalej aj ako ,Banka®) v spolupraci
so spoloénostou Consumer finance holding, a.s. platnych a uginnych v &ase podpisu Ziadosti, prijatim
a schvalenim Ziadosti zo strany Banky diia 10.02.2014 dos$lo k uzatvoreniu Zmluvy o vydani a pouzivani
kreditnej platobnej karty VUB. a.s..



Kreditna karta je forma revolvingového uveru, t.j. automaticky obnovovaného uveru, ktory je €erpany
pouzivanim tejto karty, Zalovany ako majitel karty méze, ale nemusi, tento Uver &erpat. Z kreditnych
a debetnych transakcii Zalovaného z vypisu z Uc¢tu jednoznalne vyplyva, Ze Zalovany vyplnenim
a podpisanim Ziadosti suhlasil s opakovanym obnovenim Gverového limitu, kedZe kreditni kartu
dlhodobo vyuzival v sulade s OP. Ku dfiu vystavenia vypisu z kartového uétu mal Zzalovany schvaleny
uverovy ramec vo vyske 1.500 eur so zmluvnym urokom 22,80% ro¢ne so Standardnou splatkou 50
eur mesadne. Zalovany zadal Uverovy ramec &erpat od 17.02.2014. V sulade s &l. V bod 35 pism. a/
OP pravny predchodca Zalobcu listom zo dfia 02.01.2020 vyhlasil Okamzitu splatnost’ celého dlZného
zostatku z dévodu poruSenia platobnej discipliny Zalovanym spocivajucej v opakovanom neplateni
povinnych splatok v stanovenej vyske.

Zalovanému bol poskytnuty osobitny typ spotrebitelského Gveru, revolvingovy Gver, ktory je typicky
tym, Ze veritel ho dopifia a Gverovy vztah tak méze fungovat neurditi dobu, preto v priebehu jeho
trvania nie je mozné na zaciatku zmluvného vztahu uréit vySku RPMN, preto v zmysle § 3 ods. 6 Zak. ¢
258/2001, ak nemozno urcit ro&nu percentualnu mieru nakladov, musi byt spotrebitel najneskér v Case
uzatvorenia zmluvy pisomne informovany o : Uverovom limite, ak je stanoveny; roénej urokovej sadzbe
a poplatkoch platnych od doby, ked bola zmluva uzatvorena a podmienkach, za ktorych méze byt
zmenena a doplnena; postupe a spdsobe zaniku alebo ukon&enia zmluvy. V Obchodnych podmienkach
( dalej len ,OP*) sa nachadza indikativny vypo&et RPMN podla vzorca v zmysle zakona €. 129/2010 Z.z.
a jeho prilohy €. 2 o vyske urokovej sadzby 22,80% oznalenej vo vypise ako Standardna ro€na urokova
sadzba, ako aj vySka schvaleného uverového ramca 1.500 eur a vySke Standardnej mesacnej splatky
50 eur bola zalovana kazdy mesiac poc€as trvania uverového vztahu oboznamena vo forme mesacne
zasielanych vypisov z kreditnej karty A., F. , ako aj prostrednictvom Cennika VUB, a.s..

Zalovany zadal Gverovy ramec erpat od 17.02.2014. Rozsah &erpania Zzalovaného predstavuju debetné
transakcie Specifikované v iverovom ucte. Plnenie Zalovaného v prospech kartového uctu, t.j. kreditné
transakcie predstavuju sumu 5.717,96 eur.

Uplatnena suma Zalobcom 2.056,97 eur predstavuje debetny stav na kartovom uéte po zauctovani
transakcii, urokov, poplatkov spojenych so spravou a pouzivanim karty vratane kompenzéacie poistného
plateného bankou v suvislosti s poistenim. Posledny kalendarny deri v mesiaci je v zmysle OP kartovy
ucet zatazeny Standardny urokmi a sank&nymi trokmi, prip. je v jeho prospech pripisany urok v désledku
kreditného zostatku na kartovom Uéte. Zalovana suma 2.056,97 eur pozostava z istiny 1.304,28 eur,
poplatkov 4,50 eur, Standardného uroku 563,46 eur, sankéného uUroku 184,73 eur. Sankéna urokova
sadzba predstavuje urok z omeskania stanoveny nariadenim vliady €. 87/1995 Z.z. a Standardna urokova
sadzba v zmysle zmluvy bola stanovena na 22,80% rocne.

Zalobca vzal tymto pisomnym podanim Zalobu v &asti zaplatenia sumy 189,23 eur s prisluSenstvom
titulom nezaplatenych poplatkov a sankéného uroku spat bez uvedenia dévodu.

8. Ziadostou &. 14004000934828 zo dria 05.02.2014 poziadal Zalovany pravneho predchodcu

zalobcu VUB, a.s. o aktivaciu Bankomatky Quatro, ktora zalobcom bola akceptovana diia 10.02.2014
a na tomto zaklade bola zmluvnymi stranami uzavreta Zmluva o vydani a pouzivani kreditnej platobnej
karty zo diia 10.02.2014 podpisana VUB, a.s. ako veritelom a Zalovanym ako dlznikom. Sugastou
Zmluvy boli Obchodné podmienky pre vydanie a pouzivanie kreditnych platobnych kariet vydavanych
VSeobecnou uverovou bankou, a.s. v spolupraci so spolo¢nostou Consumer Finance Holding, a.s.
(dalej len ,OP*) a Cennik , s ktorymi Zalovany suhlasil a zaviazal sa ich dodrziavat. V zmysle &l. llI
Zmluvy mal byt Zalovanému poskytnuty Uverovy ramec vo vySke 2.400 eur pri Standardnej mesacnej
splatke 80 eur a Standardnej urokovej sadzbe 22,80% ro¢ne. V Casti defi splatnosti Standardnej/povinnej
mesacnej splatky bol 20. def kalendarneho mesiaca a priemerna hodnota RPMN na poskytnuty uver
24,23%. V nasledujucom obdobi bola vySka uverového ramca Zalovanému zniZzena na sumu 1.500 eur
s povinnostou uhradzat’ Zalovanym Zzalobcovi povinnd mesacénu splatku vo vyske 50 eur.

9. Z uverového uctu Zalovaného — vypis z Pdzi¢kovej karty Quatro za obdobie od 17.02.2014

do 31.10.2022 (Vypis z kreditnej platobnej karty Quatro Sikovna karta) sud zistil, ze Zalovany zacal
v zmysle Zmluvy uverovy ramec Cerpat od 17.02.2014, na ucte su evidované debetné transakcie
v celkovej vyske 5.717,96 eur, konkrétne transakcie realizované Zalovanym formou vyberov z kreditnej
karty, dalej boli zapoc€itania v rdmci debetnych transakcii na poplatky, Standardné uroky, naklady
vymahania do vyhl. okamZitej splatnosti, sankéné uroky. Zarovern z G¢tu vyplyva, Ze Zalovany realizoval
kreditné transakcie vo vySke 4.817,96 eur. V zmysle Vypisu z p6zi¢kovej karty Quatro ku driu 04.11.2022
bol Zalovany povinny uhradit’ veritelovi sumu 2.056,97 eur v lehote splatnosti 20.11.2022.



10. Listom zo dfa 28.11.2019 vyzval Zalobca PredzZalobnou upomienkou Zalovaného k uhrade
nedoplatku na splatkach vo vysSke 149,77 eur ku kreditnej karte Quatro ¢. 0045513520 s upozornenim,
Ze ak do 12.12.2019 dIzni sumu neuhradi, veritel bude opravneny Gver zosplatnit. Zalovany zasielku
neprevzal v odbernej lehote a veritelovi sa zasielka vratila diha 17.12.2019.

11. Listom zo drfia 02.01.2020 - Ozndmenie o vyhlaseni okamZitej splatnosti Uveru - Zalobca oznamil
Zalovanému, Ze dlh z predmetnej kreditnej karty &. 0045513520 sa stal splatnym v celom rozsahu
naraz z dévodu neuhradenia riadne a v€as dlZznych splatok v PredZalobnej upomienke a zaroveri vyzval
Zalovanu k uhrade sumy 1.618,80 eur.

12. Podfa § 261 ods. 3, pism. d) Obchodného zakonnika, tretou Eastou Obchodného
zakonnika sa spravuju bez ohfadu na povahu u¢astnikov okrem iného aj zmluvy o Gvere.

Podla § 273 ods. 1 Obchodného zakonnika, ¢ast zmluvy mozno uréit aj odkazom na vSeobecné
obchodné podmienky vypracované odbornymi, alebo zaujmovymi organizaciami, alebo odkazom na iné
obchodné podmienky, ktoré su stranam uzavierajucim zmluvu zname, alebo k navrhu zmluvy priloZzené.

Podla § 497 Obchodného zakonnika, zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poZiadanie dlznika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté pefazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

Podla § 502 ods. 1 Obchodného zakonnika, od doby poskytnutia pefiaznych prostriedkov je diZznik
povinny platit z nich uroky v dojednanej vySke, inak v najvyssej pripustnej vySke ustanovenej zakonom
alebo na zaklade zakona. Ak Uroky nie su takto uréené, je diznik povinny platit obvyklé aroky pozadované
za uvery, ktoré poskytuju banky v mieste sidla diznika v &ase uzavretia zmluvy. Ak strany dojednaju uroky
vySSie nez pripustné podla zakona alebo na zaklade z&kona, je diZnik povinny platit’ uroky v najvyssie
pripustnej vyske.

Podla § 504 Obchodného zakonnika, diznik je povinny vratit poskytnuté pefiazné prostriedky v
dojednanej lehote, inak do jedného mesiaca odo dfia, ked ho o ich vratenie veritel poZiadal.

Podla § 517 ods. 1 veta prva Obcianskeho zakonnika ( dalej len ,0Z%), diZnik, ktory svoj dlh riadne a
v&as nesplni, je v omeskani.

Podla § 517 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritef
pravo pozadovat od dlZznika popri plneni Uroky z omesSkania, ak nie je podla tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku Urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

Podla § 9 ods. 9 Zak. &. 129/2010 Z.z., od spotrebitela neméze veritel pozadovat urok, poplatky alebo
akékolvek iné plnenie, ktoré nie je ustanovené zakonom alebo uvedené v zmluve o spotrebitelskom
Uvere.

Podla § 52 ods. 1 a 2 OZ, spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na pravnu formu,
ktoru uzatvéra dodavatel so spotrebitefom. Ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné
ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u¢astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na
prospech zmluvnej strany, ktord je spotrebitelom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych
obsahom alebo U&elom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné.

Podla § 54 ods. 2 OZ, v pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmlav plati vyklad, ktory je pre
spotrebitela priaznivejsi.

Podfla § 2 pism. a/ zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch a o inych Uveroch a pézZickach
pre spotrebitefov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov, ucinny v €ase 09.04.2016, na ucely tohto
zakona sa rozumie spotrebitelom fyzicka osoba, ktorej je ponukany alebo bol poskytnuty spotrebitelsky
Uver na iny ucel ako na vykon zamestnania, povolania alebo podnikania.



Podla § 2 pism. b/ zakona &. 129/2010 Z. z., na uCely tohto zakona sa rozumie veritefom fyzicka osoba
alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitel'sky Uver v ramci svojej podnikatelskej
Cinnosti.

Podla § 2 pism. d/ zakona €. 129/2010 Z. z., na u&ely tohto zdkona sa rozumie zmluvou o spotrebitelskom
uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi spotrebitel'sky Gver a spotrebitel sa
zavazuje poskytnuté penazné prostriedky vratit a zaplatit celkové naklady spotrebitela spojené so
spotrebitelskym Uverom

Podla § 151 ods. 1 Civilného sporového poriadku ( dalej len ,CSP*), skutkové tvrdenia, ktoré protistrana
vyslovne nepoprela, sa povazuju za nesporné.

13. Sporny vztah medzi Zalobcom a Zzalovanym je potrebné posudzovat vo svetle cielov

smernice Rady 93/13 EHS o nekalych podmienkach v spotrebitefskych zmluvach,. Zmluvné podmienky
upravené spotrebitelskou zmluvou sa nemézu odchylit od Zak. &. 250/2007 Z.z. o ochrane spotrebitela,
§ 54 ods. 10Z v neprospech spotrebitela — Zalovaného, priCom § 54 ods. 1 OZ je lex specialis
s dopadom na vSetky spotrebitelské zmluvy, a teda aj Uver, kedy je potrebné postupovat a vyhodnocovat
prava a povinnosti zo zmliv o uveroch podfa ustanoveni Obcianskeho zakonnika, aj ked sa za
spotrebitelské Uvery povazuju aj uvery ako absolutne obchody a Obchodny zakonnik ma vlastnu Upravu.
Poskytnutie Uveru Zalobcom Zalovanej ako diznikovi a su€asne ako spotrebitefovi z titulu uzavretia
predmetnej Zmluvy zo diia 10.02.2014 je vzhfadom na strany zmluvného vztahu jednoznaéne zmluvou
spotrebitelskou, a aj napriek tomu, Ze ustanovenia o Gvere upravuje Obchodny zakonnik, je potrebné
vzmysle § 54 ods. 2 OZ tuto zmluvu v pripade neprijatefnych zmluvnych podmienok vykladat v prospech
spotrebitela.

14 . Vykonanym dokazovanim mal teda sud za preukdzané, Zze sporové strany uzavreli na

zaklade Ziadosti Zalovaného o aktivaciu Bankomatky Quatro zo dha 05.02.2014 a jej akceptacie
Zalobcom dna 10.02.2014 Zmluvu o vydani a pouzivani kreditnej platobnej karty €. 45513520, na
zaklade ktorej poskytol Zalobca Zalovanému revolvingovy uver formou ¢erpania pefiaznych prostriedkov
z uverového ramca vo vySke 1.500 eur, ktory sa Zalovany zaviazal v zmysle Zmluvy splacat
s dohodnutym urokom 22,80% ro¢ne v mesacnych splatkach po 50 eur do 20. dfia v mesiaci. Z dévodu,
Ze Zalovany nesplacal riadne predmetny uver, Zalobca listom zo dia 28.11.2019 — PredzZalobnou
upomienkou - vyzval Zalovaného z dbvodu nedoplatku na splatkach k uhrade sumy 149,77 eur
s upozornenim, Ze ak do 12.12.2019 nedéjde k uhrade tejto splatky, mbze veritel Uver zosplatnit’. Listom
zo diia 02.01.2020 zalobca oznamil Zalovanému zosplatnenie predmetného Uveru a zaroven ho vyzval
na bezprostrednu uhradu nedoplatku na uvere 1.618,80 eur.

Celkova dlznd suma nesplateného revolvingového uveru z predmetnej Uverovej zmluvy ku driu
31.01.2022 predstavovala diZznu pohladavku vo vySke 2.056,97 eur, ktora pozostavala z nezaplatenej
istiny uveru vo vySke 1.304,28 eur; nezaplatenych poplatkov 4,50 eur, sank&ny urokov — urokov
z omeskania vo vyske 184,46 eur a $tandardnych — zmluvnych trokov 563,46 eur. Zalovany do dne$ného
dfia neuhradil z diznej pohladavky Ziadnu sumu. Pred prvym pojednavanim v Casti zaplatenia sumy
189,23 eur s prisluSenstvom za uplatfiované poplatky a sank&né Uroky Zalobca Zalobu bez udania
dovodu spat, pricom v kone€nom navrhu si uplathoval zaplatenie istiny 1.867,84 eur s prisluSenstvom
predstavujucu istinu neuhradeného Uveru a Standardné uroky. Z dévodu, Ze Zalovany skuto¢ne riadne
a v€as v zmysle Zmluvy nesplacal poskytnuty tver formou poskytnutého Uverového limitu kreditnou
kartou, tymto sa dostal do debetu, ktory do dnesSného dria nevyrovnal. Tuto skutoCnost Zalovany
nepoprel zmysle § 151 ods. 1 CSP. Nakolko Zalovany do dnedného dria predmetna diznu pohladavku
z revolvingového uUveru Zalobcovi neuhradil, porusenim svojich povinnosti zo zmluvy o Uvere zo dna
10.02.2014 nesporne zaloZil pravny narok Zalobcu vo€i nemu na zaplatenie tejto dlZznej pohladavky,
preto sud v sulade s vySSie cit. zakonnymi ustanoveniami uloZil Zalovanému v sulade s citovanymi
zakonnymi ustanoveniami Specifikovanymi v bode 12 odévodnenia tohto rozsudku povinnost zaplatit
Zalobcovi Zalovanu istinu vo vyske 1.867,84 eur.

15. O prisluSenstve Zalovanej istiny sud rozhodol podla ust. § 517 ods. 1 veta prva, ods. 2

Obcianskeho zakonnika s poukazom na ust. § 3 Nariadenia vlady SR ¢&. 87/1995 Z. z., ktorym
sa vykonavaju niektoré ustanovenia Obclianskeho zakonnika v plathom zneni, nakofko Zalovany sa
nesporne dostal s Uhradou diZnej pohladévky z poskytnutého revolvingového Uveru z Uverovej zmluvy do
omeskania, preto sud v sulade s cit. pravnymi predpismi ulozil Zalovanému povinnost’ zaplatit Zalobcovi



spolu so Zalovanou istinou aj urok z omeskania vo vySke 5 % roCne z nesplatenej istiny uveru pocnuc
dfiom nasledujucim po lehote splatnosti ur€enej vo vypise z bankovej knihy s kone€nym stavom ku driu
31.10.2022 do 20.11.2022, teda od 21.11.2022 do zaplatenia.

16. O ciastoCnom spatvzati Zzaloby v Easti zaplatenia sumy 189,23 eur s prisluSenstvom
predstavujucej poplatky a sank&ny urok bez uvedenia dévodu, sud rozhodol podla § 144, § 145 ods. 2
CSP, § 146 ods. 1 CSP tak, Ze v tejto Casti sud konanie zastavil, pri€om suhlas Zalovaného so spatvzatim
nebol potrebny, nakolko k &iastoénému spatvzatiu Zaloby doslo pred prvym pojednavanim.

17. O naroku na nahradu trov konania procesnych stran sud rozhodol podla § 255 ods. 1, § 262

ods. 1 CSP s prihliadnutim i na § 256 ods. 1 CSP tak, Ze Zalobcovi ako prevazne Uspesnej procesnej
strane voc&i prevazne neuspesSnému Zalovanému v pomere Uspechu ( Uspech Zalovaného bol len v &asti
zastavenia konania, ktoré zavinil Zalobca), priznal plnt nahradu trov konania v pomere uspechu 100%,
o vyske ktorej bude v zmysle § 262 ods. 2 CSP rozhodnuté tunajSim sudom po pravoplatnosti tohto
rozsudku samostatnym uznesenim.

Poucenie:

Proti rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od dorucenia rozsudku na sude, proti ktorého
rozsudku smeruje. Odvolanie mdze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V odvolani sa popri vSeobecnych
nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych
dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Exekuciu mozno vykonat len na navrh opravneného alebo na navrh toho, kto preukaze, Ze nariho preslo
pravo z rozhodnutia (§ 37 ods. 3) (dalej len ,opravneny®). Opravneny méze podat navrh na vykonanie
exekucie podla tohto zakona, ak povinny dobrovolne nesplini, €0 mu uklada vykonatelné rozhodnutie
(§ 38 ods. 1, 2 Exekucného poriadku). Exekuciu vykona ten exekutor, ktorého v navrhu na vykonanie
exekucie oznacCi opravneny (§ 38 zak. ¢. 233/1995 Z. z.) a ktorého jej vykonanim poveri sud, ak osobitny
predpis alebo tento zakon neustanovuje inak (§ 29 zakona €. 233/1995 Z. z.).



