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Uznesenie

Okresny sud Prievidza v pravnej veci zalobcu: Allianz - Slovenska poistoviia, a.s., so sidlom v Bratislave,
Dostojevského rad 4, ICO: 00 151 700, proti zalovanému: O. A., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom A, t.C.
Q., W. stvrt XXX/XX, W. nad S., o zaplatenie 214,67 eur s prisl., takto

rozhodol:

I.Sud konanie zastavuje.

Il. Sud zalovanému vodi zalobcovi nahradu trov konania nepriznava.
odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou podanou proti Zalovanému domahal zaplatenia sumy 214,67 eur a nahrady trov
konania ako pohladavky, ktora vznikla z titulu nezaplateného poistného do zaniku poistenia v suvislosti s
poistnou zmluvou &. XXXXXXXXXX o Zivotnom poisteni Mdj Zivot, ktorti Zalovany so Zalobcom uzatvoril
dnia 26.7.2019.

2. Vo veci sud vydal dfia 15.11.2021 platobny rozkaz ¢&.k. 5Csp/68/2021-19, ktorym Zalobe Zalobcu
vyhovel.

3. Voii platobnému rozkazu podal Zzalovany v zakonom stanovenej lehote riadne odévodneny odpor, v
dosledku &oho doslo k zruSeniu platobného rozkazu. Zalovany v odpore namietal, Ze poistni zmluvu
financna agentka Z. N. uzatvorila bez jeho vedomia a tuto skutoCnost rieSil jeho otec O. A., nar.
XX XX XXXX, s pracovniCkou Zalobcu Mgr. C.. Podla tvrdenia Zalovaného bola zmluva nasledne
zruSena. Poukazal aj na to, Ze na poistnej zmluve sa nenachadza jeho podpis a su v nej niektoré udaje,
ktoré nie su pravdivé.

4. Podanim zo dfia 23.12.2021 Zalobca sudu oznamil, Ze po prevereni skuto¢nosti uvedenych v odpore
Zalovaného, berie Zalobu v celom rozsahu spat a pozZiadal sud, aby konanie vo veci bolo zastavené.

5. Podla § 144 Civilného sporového poriadku (,CSP*) Zalobca mbze vziat Zalobu spat.

6. Podla § 145 ods. 1 CSP, ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

7. Podla § 146 ods. 1 CSP sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych dévodov
nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby

skoér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

8. V prejednavanej veci k spatvzatiu Zaloby doSlo pred za¢atim pojednavania, a preto sud tento prejav
Zalobcu iba vzal na vedomie a konanie podla § 145 ods. 1 CSP zastavil.



9. O vrateni krateného sudneho poplatku zalobcovi bude rozhodnuté po pravoplatnosti tohto uznesenia
samostatnym uznesenim vydanym vy8Sim sudnym dradnikom v sulade s ust. § 14 ods. 4 zakona ¢&.
71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch v zneni neskorsich predpisov.

10. O nahrade trov konania std rozhodol podla § 256 ods. 1 CSP. Zalobca vzal Zalobu spat z dévodu,
Ze tvrdenia Zalovaného v odpore proti platobnému rozkazu sa preukazali ako pravdivé, t.j. Ze zalovany
poistnt zmluvu so Zalobcom neuzavrel. Zaloba teda bola podana nedévodne a procesné zavinenie
zastavenia konania je preto dané na strane Zalobcu. Narok na nahradu trov konania teda vznikol
Zalovanému. Zalovanému v$ak v konani Ziadne trovy nevznikli, preto sid rozhodol tak, Ze Zalovanému
nahradu trov konania nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho dorugenia vo dvoch
vyhotoveniach na Okresny sud Prievidza. O odvolani rozhoduje Krajsky sud Trenc¢in. Odvolanie musi
obsahovat, okrem vSeobecnych nalezitosti (oznacenie sudu, ktorému je uréené, kto ho robi, ktorej veci
sa tyka, ¢o sa nim sleduje, spisovl znacku konania, podpis), oznacenie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa toto rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Odvolanie méze byt
odbévodnené len skutoénostami uvedenymi v § 365 ods. 1, 2 CSP.



