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Uznesenie

Okresny sud Bratislava IV v pravnej veci zZalobkyne: L.. I. M., nar. XX.XX.XXXX, bytom A. 1, XXX XX
N., zast. SP & R s. 1. 0., so sidlom Maréthyho 6, 811 06 Bratislava, ICO: 36 859 982, proti Zzalovanym:
1. L.. AL W, nar. XX XX.XXXX, bytom U. udolie XX/X, XXX XX N., zastupeny: U. N., nar. XX.XX.XXXX,
trvale bytom N. XX/XX, XXX XX Bratislava, 2. L.. V. N., nar. XX. XX.XXXX, bytom U. XXXX/XX, 821 06
Bratislava, o splnenie povinnosti odstranit’ inZinierske siete, takto

rozhodol:

I. V konani vedenom na tunajSom sude pod sp. zn. 6C/297/2012, ktoré bolo prerusené uznesenim &. k.
6C/297/2012-250 zo dfia 07.02.2019, sa pokracuje.

Il. Konaniesa zastavuje.

l1l. Ziadna zo sporovych stran n e m & pravo na nahradu trov konania.
oddovodnenie:

1. Zalobkyria sa Zalobou podanou na tunaj$om sude diia 5.12.2012 domahala od Zalovanych splnenia
povinnosti - odstranenie inzinierskych sieti, patriacich Zalovanym, ktoré vedu cez pozemok Zalobkyne,
zapisany na LV & XXXX, nachadzajuci sa v okrese N. IV, obec N., m. €. G. S., parc. €. XXXX/XX o
vymere XXX m2, druh pozemku zahrady.

2. Podanim doruéenym sudu diia 02.07.2021 Zalobca zobral Zalobu spéat’ v celom rozsahu, a to z dévodu,
Ze medzi sporovymi stranami doslo dohode o urovnani a ziadal vratit €ast’ sidneho poplatku.

3. Vyzvou zo diia 28.09.2021 sud vyzval zalovanych v 1. a 2. rade na vyjadrenie suhlasu so spatvzatim
Zaloby. Zalovany v 1. a 2. rade na predmetn( vyzvu sidu nereagovali. K predmetnej vyzve sud pripojil
ustanovenie § 157 ods. 2 CSP, podla ktorého ak sa strana v uvedenej lehote nevyjadri, sud bude
predpokladat, Ze nema namietky.

4. Podla § 144 Civilného sporového poriadku (dalej len C.s.p.), Zalobca mdze vziat Zalobu spat.

5. Podla § 145 ods. 1 C.s.p., ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

6. Podla § 146 ods. 1 C.s.p., sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych
dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu

Zaloby skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

7. Nakolko Zalobca vzal Zalobu spat v celom rozsahu a Zalovany so spatvzatim vyjadril suhlas, sud
konanie v zmysle citovaného ustanovenia zakona v celom rozsahu zastavil.



8. O nahrade trov konania sud rozhodol v zmysle § 257 C.s.p., podla ktorého sud neprizna nahradu
trov konania, ak existuju dévody hodné osobitného zretefa. KedZze medzi stranami sporu bola uzavreta
mimosudna dohoda, sugastou ktorej bolo vzajomné vzdanie sa prava na nahradu trov konania, ide o
dovod osobitného zretela a sud Ziadnej zo sporovych stran nahradu trov konania nepriznal.

9. KedZe uz bolo vo veci otvorené pojednavanie dna 07.02.2019, sud Zalobkyni nevratil sudny poplatok
podla ustanovenia § 11 ods. 3 zak. &. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra
trestov v zneni neskorSich predpisov.

Poucenie:

Proti vyrokom 1. a lll. tohto uznesenia mozno podat’ odvolanie na Okresnom sude Bratislava IV do 15
dni odo dia jeho doru€enia, v dvoch vyhotoveniach.

Odvolanie proti uzneseniu musi obsahovat vSeobecné nalezitosti kazdého podania podla § 127 CSP
(ktorému sudu je urcené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpis a spisova znacka
konania) a nalezitosti odvolania podla § 363 CSP (proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu
sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne a ¢oho sa odvolatel domaha).

Proti vyroku I. tohto uznesenia odvolanie nie je pripustné.



