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Uznesenie

Okresny sud Banovce nad Bebravou v pravnej veci zalobcu: Socialna poistovnia, ul. 29. augusta ¢. 8 a
10, Bratislava, pobocka Topol€any, Nam. M. R. Stefanika 2269/18, Topol€any, proti zalovanému: D. X.,
nar. XX.XX.XXXX, bytom Q. XXX, o zaplatenie 246,80 eur, takto

rozhodol:

I. Konanie zastavuje.

. Zalovanému nahradu trov konania nepriznéava.
odovodnenie:

1. Zalobca sa navrhom na vydanie platobného rozkazu, doruéenym tunaj$iemu sudu dia 15.12.2021,
domahal vodi Zalovanému zaplatenia sumy 246,80 eur. Uviedol, Ze v zmysle § 238 zakona €. 461/2003
Z.z. o socialnom poisteni v zneni neskorsich predpisov vyzval Zalovaného, dha 31.08.2020, vyzvou
€. 46/2020 zo diia 25.08.2020 na dobrovolné spinenie povinnosti nahradit' vyplatené nemocenské
davky navrhovatelom poskodenému, za obdobie od 29.04.2018 do 27.05.2018 vo vySke 246,80 eur.
Nemocenské davky Zalobca vyplatil poSkodenému v désledku zavineného protiprdvneho konania
Zalovaného. Na preukazanie svojho naroku predloZzil fotokdpiu trestného rozkazu &.k. 1T/28/2019-270
zo dna 19.08.2019, potvrdenie o vyske vyplatenych davok zo dfia 06.09.2018, vyzvu €. 46/220 zo dna
25.08.2020 s dorugenkou a urgenciu vyzvy €. 46/2020 zo dfia 06.05.2021 s dorucenkou.

2. Tunajsi sud, dna 19.08.2019, vydal trestny rozkaz &.k. 1T/28/2019, pravoplatny dna 31.08.2019 a
vykonatelny dia 04.09.2019, ktorym, okrem iného, podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku obvinenému
(v tomto konani v procesnom postaveni Zzalovaného) uloZil povinnost nahradit poSkodenej Socialne;j
poistovni, pobocka Topol&any (v tomto konani v procesnom postaveni Zzalobcu) Skodu vo vySke 246,80
eur.

3. Vyzvou €. 46/2020 zo diia 25.08.2020 doru€enej Zalovanému dia 31.08.2020 a urgenciou vyzvy
€. 46/2020 zo dria 06.05.2021 doru€enej Zalovanému diia 12.05.2021, Zalobca vyzval Zalovaného
na uznanie a dobrovolné spinenie povinnosti nahradit Zalobcovi Skodu, ktora mu vznikla vyplatou
nemocenskych davok poskodenému vo vyske 246,80 eur za obdobie od 29.04.2018 do 27.05.208.

4. Podla § 230 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,C.s.p.“), ak sa o veci
pravoplatne rozhodlo, neméze sa prejednavat a rozhodovat' znova.

5. Prekazka rozsudenej veci (res iudicata) nastava vtedy, ak sa ma v novom konani prejednat ta ista
vec. O tu istl vec ide vtedy, ked v novom konani ide o ten isty narok alebo stav, o ktorom uz bolo
pravoplatne rozhodnuté, a ak sa tyka rovnakého predmetu konania a tych istych oséb. Pritom nie je



vyznamné, i rovnaké osoby maju v novom konani rovnaké alebo rozdielne procesné postavenie (i ten,
kto bol v skorSom konani Zalobcom, je Zalobcom aj v novom konani alebo ma postavenie Zalovaného
a naopak). Ten isty predmet konania je dany, ak ten isty narok alebo stav vymedzeny Zalobnym
petitom vyplyva z rovnakych skutkovych tvrdeni, z ktorych bol uplatneny, t.j. vyplyva z rovnakého
skutku (uznesenie Najvys8ieho sudu SR, zo dia 13.10.2009, sp zn. 5 Cdo 120/2009). Preto prekazka
pravoplatne rozhodnutej veci je dana nielen vtedy, ak o tej istej veci rozhodoval sud v civilnom sporovom
konani, ale aj ak o veci rozhodol sud v tresthom konani.

6. Tunajsi sud konS$tatuje, Ze z obsahu spisu Okresného sudu Banovce nad Bebravou vedenom
vo veci sp. zn. 1T/28/2019 vyplyva, Ze narok Zalobcu na nahradu Skody, ktory uplatiiuje v tomto
civilnom sporovom konani bol uz pravoplatne priznany v trestnom konani. Suma vyplatenych davok
nemocenského plnenia za obdobie od 29.04.2018 do 27.05.2018 (uvedena v Zalobnom navrhu podla
Potvrdenia o vyske vyplatenych davok zo dria 06.09.2018) je totoZzna so sumou uvedenou v trestnom
rozkaze sp. zn. 1T/28/2019 zo dfia 19.08.2019, na zaklade ktorého bola Zalovanému uloZena povinnost
zaplatit sumu 246,80 eur Zalobcovi, titulom nahrady Skody v trestnom konani.

7.Vzhladom na vy$Sie uvedené skuto€nosti a citované zakonné ustanovenie sud konanie zastavil (vyrok
l.), kedZe sa Zalobca domaha Zalobou v civilnom sudnom konani rovnakého naroku, o ktorom uz bolo
pravoplatne rozhodnuté v tresthom konani.

8. V danom pripade Zalobca zavinil zastavenie konania. V takom pripade by mal Zalovany narok na
nahradu trov konania v zmysle § 256 ods. 1 C.s.p., ale vzhfadom na skutonost, Ze Zalovanému
preukazatelne Ziadne trovy konania nevznikli (a ani mu vzniknat nemohli, kedZe mu Zaloba ani nebola
dorucend), sud mu nérok na nahradu trov konania nepriznal (vyrok Il.).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia tohto uznesenia na
Okresnom sude Banovce nad Bebravou. Odvolanie je podané v&as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na
prislusnom odvolacom sude. Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. Odvolanie
md&ze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie je podané vcas aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prisluSnom odvolacom sude. Odvolanie
len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. Odvolanie mdéze podat ucastnik, v ktorého
neprospech bolo rozhodnutie vydané.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit len do uplynutia lehoty na podanie odvolania. Podanie mozno urobit’ pisomne, a to v listinnej
podobe alebo v elektronickej podobe. Podanie vo veci samej urobené v elektronickej podobe bez
autorizacie podla osobitného predpisu treba dodatoéne dorucit v listinnej podobe alebo v elektronickej
podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa dodato¢ne nedoruci sudu do desiatich dni, na
podanie sa neprihliada. Sud na dodato¢né dorucenie podania nevyzyva. Podanie urobené v listinnej
podobe treba predloZit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami
mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa
nepredloZi potrebny poc&et rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie
urobil. Ak zdkon na podanie nevyZaduje osobitné naleZitosti, v podani sa uvedie, ktorému sudu je uréené,
kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje a podpis. Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom
konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,



e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

¢) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat’ za

nasledok nespravne rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sudom prve;j

inStancie.



