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DOPLNACI ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trnava sudkyrnou JUDr. Luciou Ponistovou Ph.D. v pravnej veci navrhovatela: N. K., nar.
XX XX XXXX, bytom: C. J.O., S.. H. XXX/XX a manzelky, ktora navrh nepodala: I. K., rod. J., nar.
XX XX XXXX, bytom: C. J., S.. H. XXX/XX, zast.: Mgr. Natalia Gallova, advokatka so sidlom v Bratislave,
Zamocka 34 o rozvod manzelstva a Upravu prav a povinnosti rodi€ov voCi mal. detom: mal. W. K., R..
XXXXXXXX, mal. T. K., R.. XX XX.XXXX a mal. O. K., R.. XX.XX.XXXX, vSetky deti bytom: C. J., S..
H. XXX/XX, v konani zast. Uradom prace socialnych veci a rodiny Piestany takto

rozhodol:

Vyrok rozsudku Okresného sudu Trnava zo diia 7. marca 20204, &.k. PN-7P/30/2023 sa dopifia
nasledovne:

IV. Obaja rodi€ia su opravneni a povinni zastupovat mal. Richarda, mal. T. a mal. O. a spravovat ich
majetok.

odovodnenie:

1. Rozsudkom zo dria 7. marca 2024, ¢.k. PN-7P/30/2023-183 sud manzelstvo ugastnikov rozviedol a
schvalil rodi¢ovsku dohodu, podla ktorej mal. W. a mal. T. sa na €as po rozvode zveruju do striedavej
osobnej starostlivosti oboch rodi¢ov, pricom otec je povinny zabezpelovat osobnu starostlivost o mal.
W. a mal. T. vZdy od nedele od 17.00 hod. kazdého parneho tyZzdiia do nedele do 17.00 hod kazdého
neparneho tyZdnia a matka je povinna zabezpec€ovat osobnu starostlivost o mal. W. a mal. T. vzdy od
nedele od 17.00 hod. kazdého neparneho tyzdfia do nedele do 17.00 hod. kazdého parneho tyzdna.
Mal. O. sa na €as po rozvode zveruje do osobnej starostlivosti matky. Otec je opravneny stykat’ sa s
mal. O. od piatka od 16.00 hod. do nedele do 17.00 hod. kazdého neparneho tyZdra. Otec je opravneny
stykat sa s mal. O. cez letné prazdniny v mesiaci jul a august vZdy jeden cely tyZderi v mesiaci od nedele
od 17.00 hod. do nedele do 17.00 hod., a to po dohode s matkou tak, aby v danom €ase boli vSetci
maloleti v starostlivosti otca. Otec bude platit vyZivné na mal. O. matke vo vySke 50,- eur vzdy k 15.
driu prislusného kalendarneho mesiaca k rukam matky. Matka je opravnena poberat rodinné pridavky,
rodi€ovsky prispevok a danové bonusy na maloletych. Sud zarover rozhodol o trovach konania.

2. Podla § 255 ods. 1 az 3 Civilného sporového poriadku, ak nerozhodol sud v rozsudku o niektorej &asti
predmetu konania alebo o predbeznej vykonatelnosti, moze strana do 15 dni od dorucenia rozsudku
navrhnut jeho doplnenie. Sud méze rozsudok, ktory nenadobudol pravoplatnost, doplnit' aj bez navrhu.
Doplnenie urobi sud dopifacim rozsudkom, na ktory sa primerane pouZiji ustanovenia o rozsudku. Ak
sud nevyhovie navrhu strany na doplnenie rozsudku, navrh zamietne.

3. Navrh na doplnenie sa netyka pravoplatnosti ani vykonatelnosti vyrokov pévodného rozsudku.



4. Vzhladom na to, Ze v rozsudku absentovalo rozhodnutie o rodi¢ovskych pravach a povinnostiach vo
vztahu k zastupovaniu deti a sprave ich majetku, sud rozsudok doplnil.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho dorucenia na Okresnom
sude Trnava, v dvoch vyhotoveniach. Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo
rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Z kazdého podania musi byt zrejmé, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim
sleduje a musi byt podpisané; ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou podania
je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

¢) ma byt nimi preukazané, ze v konani doslo k vadam, ktoré mohli mat za

nasledok nespravne rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sudom prve;j

indtancie.



