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Uznesenie

Okresny sud SpiSska Nova Ves v exekuénej veci vedenej u sudneho exekutora JUDr. Michala KeSelaka,
zastapeného JUDr. Ing. Radoslavom KesSelakom, Exekutorsky Urad v SpiSskej Novej Vsi, Mlynska 2,
pod ¢. EX 880/2016, na navrh opravneného: L. Y., J.. XX XX XXXX, G. S. X, N. J. I. proti povinnému: L.
Y., J.. XX XXXX, G. O. X, N. J. |. pre vymozenie vyzivného, takto

rozhodol:

l. Sud exekuciu zastavuje.
Il. Ziaden z G¢astnikov nem & pravo na nahradu trov exekucie.

M. Sudny exekutor JUDr. Michal KeSelakje povinny vratit poskytnuty preddavok na odmenu
a nahradu hotovych vydavkov vo vyske 174,00 € na ucet sudu do troch dni od pravoplatnosti tohto
uznesenia.

odovodnenie:

1. Tunajsi sud na navrh opravneného a Ziadost sudneho exekutora vydal dfia 17.6.2016 poverenie
na vykon exekucie pre sudneho exekutora JUDr. Michala KeSefaka, pre vymozZenie dlZného vyZivného
za obdobie od 18.12.2013 do 30.4.2016 vo vySke 771,82 €, bezného vyzivného vo vyske 30 % zo
sumy zivotného minima na nezaopatrené dieta od 1.5.2016 mesacne, odmeny za spisanie navrhu
na vykonanie exekucie do zépisnice 19,92 €, trov exekucie okrem preddavku na odmenu a nahradu
hotovych vydavkov exekutora podla § 197 ods. 3 Ex. poriadku, ktorého vyska je 174,00 €. Urobil tak na
zaklade exekucného titulu - pravoplatného a vykonatelného rozsudku Okresného sudu SpiSska Nova
Ves, ¢.k. 1C 345/2013 zo dfia 6.12.2013.

2. Sudny exekutor predlozil sudu navrh opravneného na zastavenie exekucie. Opravneny Ziadal zastavit
exekuciu v celosti. Sudny exekutor si trovy exekucie neuplatnil, nakofko boli v predmetnom exekuénom
konani vymozené.

3. Podfa § 243h ods. 1 veta prva zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti
(Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len
»Exekuény poriadok®), ak tento zakon v § 243i az 243k neustanovuje inak, exekuéné konania zacaté
pred 1.4.2017 sa dokonc¢ia podla predpisov u&innych do 31.3.2017.

4. Podla § 57 ods. 1 pism. ¢/ zakona &. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej &innosti,
uginného do 31.3.2017, exekuciu sud zastavi, ak zastavenie navrhol ten, kto navrhol jej vykonanie.
Vzhladom k tomu, Ze zastavenie exekucie navrhol opravneny, sud exekuciu zastavil.

5. Podfla § 58 ods. 1 z&k. €. 233/95 Z. z. exekuciu sud zastavi na navrh alebo aj bez navrhu.



6. Podla § 196 z&kona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti za vykon exekuénej
¢innosti podla tohto zakona patri exekutorovi odmena, nahrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu
Casu. Ak je exekutor platitefom dane z pridanej hodnoty podfa osobitného zakona, zvySuje sa jeho
odmena a nahrady urené podla tohto zakona o dar z pridanej hodnoty.

7. O trovach exekucie sud rozhodol v zmysle § 203 ods. 1 zakona &. 233/95 Z.z. o sudnych exekutoroch
a exekuénej Cinnosti tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema pravo na ich nahradu, vzhfadom k tomu, Ze sudny
exekutor si trovy exekuéného konania neuplatnil.

8. Sudnemu exekutorovi bol na zaklade uznesenia ¢. 10Er/483/2016-7 zo dfia 17.6.2016 poskytnuty

preddavok na odmenu a nahradu hotovych vydavkov vo vySke 174,00 €. Nakolko v konani nejde o
nemajetnost povinného, je sudny exekutor povinny ho vratit v zmysle vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat’ staznost 15 dni od doru€enia
rozhodnutia na sude, ktory napadnuté uznesenie vydal.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.
V staznosti sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti
ktorému uzneseniu smeruje, v &om sa postup alebo uznesenie sudu

povaZzuje za nespravne a ¢oho sa staZovatel domaha.

Rozsah, v akom sa uznesenie napada, moze stazovatel rozSirit
len do uplynutia lehoty na podanie staZznosti.

V staznosti moZno uvadzat nové skutocnosti a dékazy, ak je to
so zretelom na povahu a okolnosti sporu mozné a ucelné.



