Sud: Okresny sud Nové Mesto nad Vahom

Spisova znacka: 6C/77/2019

Identifikané Cislo sudneho spisu: 3519203726

Déatum vydania rozhodnutia: 07.01. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Barbara Plaskurova

ECLI: ECLI:SK:OSNM:2022:3519203726.2
Uznesenie

Okresny sud Nové Mesto nad Vahom v pravnej veci zalobcu: E.F. E., F. C. XX XX.XXXX, T. J. XXX/
XX, E., proti zalovanej: T. E., F. C. XX XX XXXX, T. J. XXX/XX, E., I. F. C. S. C. XX, T., o vyporiadanie
bezpodielového spoluvlastnictva manzelov, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

Il. Zalobcovi sa vracia zaplateny stdny poplatok v sume 59,30 eur cestou Slovenska posta, a.s., so
sidlom Banska Bystrica, Partizanska cesta 9, po pravoplatnosti tohto uznesenia.

l1l. Ziadnej zo stran sporu sa narok na nahradu trov konania nepriznava.
oddovodnenie:

1. Zalobca sa podanou Zalobou domahal vyporiadania bezpodielového spoluvlastnictva manzelov.
Uviedol, Ze manzelstvo medzi nim a Zalovanou zaniklo rozvodom na zaklade rozsudku Okresného sudu
Nové Mesto nad Vahom ¢&.k. 12Pc¢/7/2016-24 z 28. novembra 2016. Rozsudok nadobudol pravoplatnost
dria 03.01.2017. Zalobca navrhol, aby std do jeho vlastnictva prikazal X-O. T. C.. X, F.B. J. F. XH. R.R.
C.XXT.C.JC. XXX, HE. FH.H.S.,., H.C.XXX,H.H.F. J.C.C. 1. J.C. W. C. I. F. H. R. H. XXXX/
XXXXXX, W.R. P.F. F. A.R. C. XXXX, L.F. Z. U.E., PA. Z., Z. E., P. U. E.. Zalobca zarovefi navrhol,
aby sud do vyluéného vlastnictva Zalovanej prikazal uver poskytnuty z PoStovej banky, a.s. na zaklade
Zmluvy o poskytnuti Gveru &. XXXXXXXXXX W. X. Z. XXXX F. J. XX.XXX,- L.. Zalobca dalej navrhoval,
aby sud zaviazal Zalobcu zaplatit’ Zalovanej vyporiadaci podiel do 30 dni od pravoplatnosti rozsudku a
priznat Zalovanej narok na nahradu trov konania voci Zalobcovi v rozsahu 100 %.

2. Driia 11.11.2020 bolo na tunajsi sud doru¢ené podanie Zalobcu, v ktorom navrhol, aby sud schvalil
zmier medzi nim a Zalovanou.

3. Zalovana vo svojom vyjadreni k Zalobe doruéenom sudu dfia 28.04.2019 uviedla, Ze sa so Zzalobcom
dohodli na vyporiadani bezpodielového vlastnictva a navrhla, aby sud schvalil zmier medzi stranami
sporu.

4. Uradnou &innostou sudu bolo zistené, ze na Okresnom side Nové Mesto nad Vahom sld&asne
prebieha konanie vedené pod sp. zn. 4C/78/2019, ktoré zacalo podanim Zaloby na tunajsi sud dha
19.12.2019 0 10:58 hod., Zalobkyriou v tomto konani je T. E. (Zalovana v predmetnom konani vedenom
pod sp. zn. 6C/77/2019) a zalovanym je E. E. (Zalobca v predmetnom konani vedenom pod sp. zn.
6C/77/2019), predmetom sporu je vyporiadanie bezpodielového spoluvlastnictva manzelov.



5. Podla § 159 z&kona €. 160/2015 Civilny sporovy poriadok (dalej len ,C. s. p.“), za€atie konania brani
tomu, aby o tom istom spore prebiehalo na sude iné konanie. Ak na sude prebieha o tom istom spore
iné konanie, sud zastavi konanie, ktoré sa za¢alo neskor.

6. Podla § 161 ods. 1 C. s. p., ak tento zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek po€as konania prihliada
na to, €i su splnené podmienky, za ktorych méze konat’ a rozhodnut (dalej len "procesné podmienky").
7. Podla § 161 ods. 2 C. s. p., ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit, sud
konanie zastavi.

8. Sud kedykolvek poc¢as konania prihliada na to, &i su splnené tzv. procesné podmienky konania. Tieto
podmienky moézu byt odstranitelné (po ich odstraneni sud v konani pokracuje) alebo neodstranitelné
(sud pre ich existenciou nemdze v konani pokracovat). Za neodstraniteflné podmienky konania sa
povazuju nedostatok pravomoci, litispendencia (prekazka veci zalatej), res iudicata (prekazka veci
pravoplatne rozhodnutej) a nedostatok spésobilosti byt u€astnikom konania. Neodstranitefné podmienky
konania maju za nasledok, ze sud neméze vydat rozhodnutie vo veci samej, ale musi konanie zastavit.

9. Vzhfadom na to, Ze konanie o vyporiadanie bezpodielového spoluvlastnictva manzelov medzi
stranami sporu je uz vedené na tunajSom sude pod sp. zn. 4C/78/2019, v Case podania tejto Zaloby
Zalobcu (t.j. diia 19.12.2019 v ¢ase o 14:00 hodine) uz prebiehalo a dodnes nie je pravoplatne skoncené,
pricom v oboch konaniach ide o tu istu vec a totozné strany sporu, sud neskor za¢até konanie vedené
pod sp. zn. 6C/77/2019 v zmysle § 159 a § 161 ods. 2 C. s. p. pre prekazku skdr zacatého konania
(litispendencie) zastavil tak, ako to je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

10. Podla § 11 ods. 1 zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov
v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,zakon o sudnych poplatkoch®), poplatok sa vrati, ak ho zaplatil
ten, kto nebol povinny platit alebo kto ho zaplatil na zaklade nespravneho rozhodnutia sudu. Poplatok
sa taktiez vrati, ak sud konanie zastavi pre nedostatok pravomoci. Poplatok za uplatnenie namietky
zaujatosti sa vrati, ak bola namietka zaujatosti uplatnena odévodnene; ak poplatok v takomto pripade
este nebol zaplateny, sud uznesenie o uloZeni povinnosti zaplatit’ poplatok zrusi. O vrateni poplatku
rozhodne i bez navrhu sud, ktory bezdévodne zaplateny poplatok prevzal.

11. Podla § 11 ods. 3 veta prva zakona o sudnych poplatkoch, poplatok splatny podanim Zaloby,
navrhu na zacatie konania, odvolania, Zaloby na obnovu konania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie
zastavilo, ak sa Zaloba, navrh na za€atie konania, odvolanie, Zaloba na obnovu konania alebo dovolanie
odmietlo alebo vzalo spat pred prvym pojednavanim bez ohladu na to, ¢i bol vydany platobny rozkaz;
to neplati, ak bolo dovolanie odmietnuté z dévodu, Ze smeruje proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je
dovolanie pripustné.

12. Podla § 11 ods. 4 zdkona o sudnych poplatkoch, okrem poplatku v konani o rozvod manzelstva a
poplatku, ktory sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho &ast’ (preplatok) vracia krateny o 1%,
najmenej vSak 6,70 eura. Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

13. KedZe k zastaveniu konania doSlo eSte pred prvym pojednavanim, sud podla § 11 ods. 1, 3, 4 zakona
o sudnych poplatkoch rozhodol o vrateni krateného zaplateného sudneho poplatku za podanu Zalobu v
sume 59,30 eur Zalobcovi (66 eur zaplateny sudny poplatok - 6,70 eur).

14. Podla § 262 ods. 1 C. s. p., 0 naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v
rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

15. Podla § 257 C. s. p. vynimo¢ne sud neprizna nahradu trov konania, ak existuju dévody hodné
osobitného zretela.

16. Sud v zmysle § 257 C. s. p. narok na nahradu trov konania nepriznal Ziadnej zo stran sporu,
nakol'ko vzhliadol dévod hodny osobitného zretela v skuto€nosti, Ze Zalobca podal predmetnu zalobu
0 vyporiadanie bezpodielového spoluvlastnictva manzelov o 3 hodiny a 2 minuty neskdér ako podala
Zalobu o vyporiadanie bezpodielového spoluvlastnictva manzelov Zalovana, teda v opaénom postaveni
stran sporu Zalobkyria v spore vedenom na Okresnom sude Nové Mesto nad Vahom pod sp. zn.
4C/78/2019, priCom z objektivneho hladiska Zalobca nemal mozZnost sa o tomto spore dozvediet



na zaklade procesného ukonu sudu (vyzva na vyjadrenie k Zalobe v spore vedenom pod sp. zn.
4C/78/2019), teda predist tak vedeniu predmetného sporu, Zalobca tak nezavinil zastavenie konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat’ odvolanie do 15 dni od jeho doru€enia prostrednictvom tunajSieho
sudu na Krajsky sud v Trencine.

Ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie, a) ktorému sudu je urené,
b) kto ho robi, c) ktorej veci sa tyka, d) ¢o sa nim sleduje a e) podpis. Ak ide o podanie urobené v
prebiehajucom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania (§ 127 CSP).
V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



