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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Michalovce, samosudca JUDr. Slavomir Harméci, na hlavnom pojednavani, konanom dfia
21.5.2024 v Michalovciach, takto

rozhodol:

Obzalovany

A.B. -nar. XX XXXX v B. C., trvale bytom D. B., E. F. XX/XXX, bez pracovného pomeru,
je vinny

v skutku pod bodom 1 rozsudku
- z precinu ublizenia na zdravi podla § 156 ods. 1, ods. 2 pism. a/Tr. zak. s poukazom na § 139 ods.
1 pism. ¢/Tr. zak.,

v skutku pod bodom 2 rozsudku
- z pre€inu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie
a obchodovanie s nimi podla § 171 ods. 1 Tr. zak.,

pretoze

v skutku pod bodom 1 rozsudku

po tom, ¢o bol dia 23.5.2022 prepusteny z Okresného sudu Michalovce, kde bol pravoplatne odsudeny
za pre€in vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a/Tr. zak., rozhodnutim sp. zn. 0T/88/2022, za to, ze
dfia 20.5.2022 v ¢ase okolo 18.05 h. napadol na mieste verejnosti pristupnom svoju druzku G. C., vratil
sa do Velkych Kapusian a v Case okolo 13.00 h diha 23.5.2022, na sidlisku H. I. pri predajni peCiva
Guyas, pristupil k svojej druzke poskodenej G. C., nar. X.X.XXXX, ktora sa v tom Case prechadzala
okolo predajne, teda na mieste verejnosti pristupnom, kde z doposial nezistenych dévodov, poSkodenu
z doposial nezistenych dévodov za&al fackovat po tvari, nasledne ju udrel najmenej Sest’ krat do oblasti
ust atvare, nasledne po tom ako sa poskodena chcela branit’ a odkopnut ho od seba, €o sa jej nepodarilo,
tak ju udrel do oblasti hrudnika, kde v tom momente sa jej podarilo od obzalovaného utiect, pri¢om
poskodenej boli spédsobené zranenia podla vypracovaného znaleckého posudku a to mnohopocetné
pomliazdenie tvare (opuch kozného krytu ¢ela viac vpravo, pravostranny okoloo¢nicovy podkozny krvny
vyron, zlomeninu nosovych kosti bez posunu ulomkov, trznu ranu dolnej pery prenikajucej do dutiny
ustnej a povrchové odreniny kozného krytu brady), pomliazdenie prednej hrudnej steny lahsieho stupna,
pomliazdenie prednej brusnej steny a v oblasti epigastria a pravého mezogastria s podkoznym krvnym
vyronom s dobou lie€enia a dobou doCasnej praceneschopnosti v trvani 10 dni, pri€om obzalovany sa
skutku dopustil aj napriek tomu, Zze za obdobny skutok mu bola ulozena pokuta rozkazom Okresného
uradu Michalovce zo dia 3.9.2021, pravoplatného 12.10.2021 vo vyske 70,-€, nakolko dna 30.7.2021
v Case 0 22.00 h sa dopustil priestupku proti ob¢ianskemu spolunazivaniu podla § 49 ods. 1 pism. d)
Zakona 372/1990 Zb. o priestupkoch, kde vo Velkych Kapusanoch na ul. Vojanskej na travnatej ploche



za ubytoviiou Energosun pastou pravej ruky udrel do oblasti tvare a do oblasti lavej licnej kosti druzku
G. C., ktora nasledkom toho spadla na zem, bez spdsobenia zranenia,

v skutku pod bodom 2 rozsudku

ako osoba, ktora v zmysle § 4 ods. 1 zakona &. 139/1998 Z.z. 0 omamnych latkach, psychotropnych
latkach a pripravkoch v zneni neskorsich predpisov nemala povolenie na zaobchadzanie s omamnymi
a psychotropnymi latkami dfia 23.5.2022 o 17:15 h. po€as zadrZania podla § 85 ods. 3 Trestného
poriadku na Obvodnom oddeleni Policajného zboru vo Velkych Kapu$anoch poZiadal povereného
prisludnika PZ, aby mu z jeho vlastnej panskej tasky vybral &erveny notes, nakolko chcel zavolat
advokata, kde bolo jeho Ziadosti vyhovené a po tom, o povereny prislusnik PZ rozzipsoval pansku
tasku a vytiahol z nej notes, tak z notesu vypadol 1 ks priesvitny igelitovy sa€ok s obsahom neznamej
zelenej susiny, ktora bola podrobena znaleckému skimaniu, pricom znaleckym skimanim bolo zistené,
Ze v zaistenom mnoZstve zelenej suSiny o celkovej hmotnosti 0,76 g (760 mg) bola zistena pritomnost
tetrahydrokanabinolu (THC) hlavnej ucinnej latky konope, v mnoZstve va¢8om ako 20 mg (obsah
vy$8i ako 2,6%), z ktorej by bolo mozné pripravit najmenej 1 beznu jednotlivi davku drogy, ktora je
spbsobila pri aplikovani ovplyvnit psychiku uzivatela a rastliny rodu Cannabis (konope) su v zmysle
zakona NR SR ¢&. 139/1998 Z.z. o omamnych, psychotropnych latok a pripravkoch v zneni neskorsich
predpisov zaradené do |. skupiny omamnych latok, ucinna latka tetrahydrokanabinol (THC) do I. skupiny
psychotropnych latok,

teda

v skutku pod bodom 1 rozsudku
- inému umyselne ubliZil na zdravi a taky €in spachal na chranenej osobe,

v skutku pod bodom 2 rozsudku
- neopravnene prechovaval po akukolvek dobu omamnu latku alebo psychotropnu latku z rastliny rodu
konopa.

zato sa odsudzuje

Podla § 156 ods. 2 Tr. zak., za pouzitia § 38 ods. 2 Tr. zak., § 36 pism. I/Tr. zak., § 37 pism. h/Tr. zak.,
§ 41 ods. 1 Tr. zak., k uhrnnému trestu odiatia slobody v trvani 16 (Sestnast) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/Tr. zak., § 51 ods. 1, 2 Tr. zak. sud vykon trestu odnatia slobody podmienetne
odklada na skuSobnu dobu v trvani 36 (tridsatSest) mesiacov za su€asného uloZenia proba&ného
dohladu nad spravanim sa obzalovaného pocas skudobnej doby.

Podla § 51 ods. 4 pism. k/Tr. zak. sud obzalovanému uklada primeranu povinnost spocivajucu v prikaze
zamestnat sa v skuSobnej dobe alebo uchadzat sa preukazatefne o zamestnanie.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. sud uklada obzalovanému povinnost nahradit spésobenu $kodu poskodene;j

Dévere zdravotnej poistovni, a.s., ICO: 35 942 436, so sidlom Einsteinova 25, 851 01 Bratislava, vo
vySke 165,13 €.

odévodnenie:
Podla § 172 ods. 2 Tr. por. tento rozsudok neobsahuje pisomné odévodnenie.
Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré ma odkladny ucinok. Odvolanie sa podava na sude,
proti ktorého rozsudku smeruje a to do 15 dni od oznamenia rozsudku. Oznamenim rozsudku je jeho
vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti
takejto osoby, oznamenim je az doruéenie rozsudku.



V pisomne podanom odvolani je potrebné uviest, proti ktorym vyrokom odvolanie smeruje a ¢i smeruje
aj proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo. Odvolanie prokuratora, odvolanie, ktoré podava za
obzalovaného jeho obhajca, ako aj odvolanie, ktoré podava za poSkodeného alebo za zu¢astnenu osobu
ich splnomocnenec, musi byt odévodnené tak, aby bolo zrejmé, v ktorej Casti sa rozsudok napada a aké
chyby sa vytykaju rozsudku, alebo konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.

Po vyhlaseni rozsudku sa mdzZe opravnena osoba odvolania vyslovne vzdat, resp. osoba, ktora
odvolanie podala, m6ze ho vyslovnym vyhlasenim vziat spat a to az do doby, nez sa odvolaci sud
odoberie na zavere¢nu poradu. Odvolanie podané v prospech obZalovaného obhajcom alebo inou
opravnenou osobou méze byt vzaté spat’ len s vyslovnym suhlasom obZalovaného. Prokurator méze
vziat' takéto odvolanie spat i bez suhlasu obzalovaného.



