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Uznesenie

Okresny sud SpiSska Nova Ves, v spore zalobcu: C. V., G.. XX.XX.XXXX, K. A. G. Z., B.. l. XXXX/XX,
pravne zast. Advokatska kancelaria Hovan a Hosptdka, s.r.o., Spisska Nova Ves, M. Gorkého 8, ICO:
47 233 419, proti zalovanému: N. V., G.. XX XX.XXXX, K. A A. G. Z.N,, B.. I. XXXX/XX, o navrhu na
zruSenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud neodkladné opatrenie nariadené Uznesenim Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp.zn.
1C/7/2020-27 zo dna 02.03.2020 v spojeni s Uznesenim Krajského sudu v KoSiciach sp.zn.
9C0/193/2020 zo dria 01.10.2020 zrusSuje.

Il. Ziadna zo stran sporu  nem & narok na nahradu trov konania.
oddovodnenie:

1. Zalobca sa navrhom na zru$enie neodkladného opatrenia domahal zruenia neodkladného opatrenia,
ktoré bolo nariadené Uznesenim Okresného sudu SpiSska Nova Ves pod sp.zn. 1C/7/2020-27 zo dha
02.03.2020 a ktorym bola vo vyroku . uloZzena Zalovanému povinnost nevstupovat do bytu C.. X, Z. Z.
C. XX, G.V.0.K.IL.V.G.F.B.. I, U. V. L. XX, XX,XX,XX A. C.. XXXX, 0. G. 0. 0. C.-R. C.. XXXX, O. C.-
R. C.. XXXX, 0. C.-R. C.. XXXX, 0. C.-R. C.. XXXX,N. G. L. C.. XXXX0O.C.U.A.G.Z.,,U.A.G. Z., U.
A. G. Z., vo vyroku Il. bolo rozhodnuté, Ze toto neodkladné opatrenie sud nariaduje do pravoplatného
skoné&enia konania vo veci uréenia vlastnickeho prava k nehnutefnostiam vedeného na Okresnom sude
SpiSska Nova Ves pod €.k. 11C/12/2020, vo vyroku lll. sud Zalovaného poudil, Ze neodkladné opatrenie
sud na navrh zrusi, ak odpadnu dovody, pre ktoré bolo nariadené, alebo sud neodkladné opatrenie zrusi
v rozhodnuti vo veci samej alebo v rozhodnuti, ktorym sa konanie vo veci samej kon&i a vo vyroku
IV. rozhodol, Ze Zalobca ma vodi Zalovanému pravo na plnd nahradu trov tohto konania o nariadenie
neodkladného opatrenia. Predmetné neodkladné opatrenie nadobudlo pravoplatnost dfia 14.10.2020 v
spojeni s Uznesenim Krajského sudu v KoSiciach sp.zn. 9C0/193/2020 zo dfa 01.10.2020.

2. Sud dorugil navrh na zruSenie neodkladného opatrenia Zalovanej na pisomné vyjadrenie, avSak
Zalovana sa k navrhu na zruSenie neodkladného opatrenia nevyjadrila.

3. Podla § 334 Civilného sporového poriadku, sud na navrh neodkladné opatrenie zrusi, ak odpadnu
dovody, pre ktoré bolo nariadené.

4. Podla § 257 Civilného sporového poriadku, vynimoé&ne sud neprizna nahradu trov konania, ak existuju
dbvody hodné osobitného zretela.

5. Vzhladom na navrh zalobcu na zrusenie neodkladného opatrenia nariadeného Uznesenim Okresného
sudu SpiSska Nova Ves pod sp.zn. 1C/7/2020-27 zo dfia 02.03.2020 v spojeni s Uznesenim Krajského
sudu v Kosiciach sp.zn. 9Co0/193/2020 zo diia 01.10.2020 s poukazom na ustanovenie § 334 Civilného
sporového poriadku, sud rozhodol o zruSeni predmetného neodkladného opatrenia a su¢asne rozhodol



o trovach konania v zmysle ustanovenia § 257 Civilného sporového poriadku z dévodov hodnych
osobitného zretela a to vzhfadom na obsah zruSseného neodkladného opatrenia s tym, Ze sud zrusil
neodkladné opatrenie na navrh Zalobcu a Zalovanej trovy konania nevznikli.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia na sude,
proti ktorého rozhodnutiu smeruje. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Zze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v § 365 odseku 1 CSP (vid.
vysSie), ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.



