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Uznesenie

Okresny sud Bratislava ll, v spore zalobcu: K.. J.. C. X, nar. XX. XX.XXXX, bytom W. W. XXXX/XX,
A., zast.: JUDr. Svatoslav Vasko, advokat, so sidlom Bastova 5/A, Bardejov, ICO: 42232805, proti
Zalovanému: Slovenska republika - Ministerstvo obrany Slovenskej republiky, so sidlom Kutuzovova 8,
Bratislava, ICO: 30845572, o nahradu $kody a nahradu nemajetkovej ujmy spdsobenej nezdkonnym
rozhodnutim, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.
Il. Ziadna zo stran nema pravo na nahradu trov konania.

l1l. Upravuje sa Slovenska posta, a.s. - prevadzkovatel systému, ICO: 36 631 124, so sidlom Partizanska
cesta 9, 975 99 Banska Bystrica, na vratenie sudneho poplatku za zalobu zalobcovi vo vyske 3,30 eur,
do 30 dni odo dfia dorucenia pravoplatného uznesenia.

odovodnenie:

1/ Zalobca sa Zalobou dorudenou kauzalne neprisludnému sudu dia 26.03.2018 domahal proti
Zalovanému nahrady Skody vo vySke 6.895 eur a nahrady nemajetkovej ujmy vo vySke 15.000 eur titulom
zodpovednosti za Skodu pri vykone verejnej moci spdsobenej nezakonnymi rozhodnutiami nacelnika
Generalneho $tabu Ozbrojenych sil SR, Bratislava &. SbPO-147/2-31/2011 zo diia 27.06.2011, v spojeni
s Personalnym rozkazom riaditela personalneho utvaru Liptovsky Mikulas &. 2058 zo dha 10.03.2011.

2/ Zalobca pisomnym podanim dorugenym tun. sudu diia 11.01.2021 navrhol preruévenie konania podla
§ 163 ods. 1 CSP z dévodu nepriaznivej situacie suvisiacej s pandémiou COVID-19. Zalovany pisomnym
podanim doru¢enym tun. sudu dia 03.03.2021 zhodne navrhol prerusit predmetné sudne konanie.

3/ Sud prvej inStancie nasledne uznesenim &. k. 12Cpr/12/2018-186 zo dria 18.03.2021 rozhodol v
zmysle § 163 ods. 1 CSP o preruSeni konania najmenej na tri mesiace s tym, Ze ak sa navrh na
pokraCovanie v konani nepoda do Siestich mesiacov od pravoplatnosti uznesenia o preruseni konania,
sud konanie zastavi. Predmetné uznesenie nadobudlo pravoplatnost diia 02.05.2021. Zalobca ani
Zalovany v lehote do Siestich mesiacov od pravoplatnosti uznesenia o preruseni konania, teda do
02.11.2021 nepodali navrh na pokraovanie v konani.

4/ Podla § 163 ods. 1 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), ak
strany zhodne navrhnu preruSenie konania alebo zhodne navrhnu odro€enie pojednavania, sud konanie
prerusi najmenej na tri mesiace.

5/ Podla § 163 ods. 2 CSP, ak je konanie prerusSené, sud v fiom pokracuje na navrh ktorejkolvek strany.
Ak sa navrh na pokracovanie v konani nepoda do Siestich mesiacov od pravoplatnosti uznesenia o
preruSeni konania, sud konanie zastavi.



6/ V pri'‘pade predpokladanom v § 163 CSP ide o obligato’rne prerus’enie konania, a na’sledne aj
0 obligato'rne zastavenie konania. Z prvej vety citovane’ho ustanovenia vyply'va, z'e ak je konanie
prerus’ene’ na za'klade zhodne’ho na’vrhu stra’n sporu, su’d v konani” pokrac’uje len na na’vrh
niektorej zo stra’n sporu, nikdy nie ex offo. Ak taky’to na’vrh nie je v stanovenej lehote podany’, su
‘d nema’” inu” moz'nost’, ako konanie zastavit”. Za’konodarca v danom ustanoveni’ neda’va su’'du
moz nost” rozhodnu't’, c’i konanie zastavi’, ak to uzna“ za vhodne’, alebo v n"'om bude pokrac ovat’. Zo
znenia citovane’ho ustanovenia: ,su’d konanie zastavi™ vyply‘'va, z'e su’d je povinny” konanie zastavit”,
ak v stanovenej lehote nie je podany” na’vrh na pokrac ovanie v konani’.

7/ Nakolko uznesenie €. k. 12Cpr/12/2018-186 zo diia 18.03.2021 o preruSeni konania podla § 163 ods.
1 CSP nadobudlo pravoplatnost’ dfia 02.05.2021 a Ziadna zo sporovych stran nepodala podla § 163
ods. 2 CSP v lehote do Siestich mesiacov od pravoplatnosti uznesenia o preruseni konania navrh na
pokraCovanie v konani, sud prvej inStancie konanie zastavil.

8/ Podla Cl. 4 ods. 1 CSP, Ak sa pravna vec neda prejednat a rozhodnut na zaklade vyslovného
ustanovenia tohto zakona, pravna vec sa posudi podla ustanovenia tohto alebo iného zakona, ktoré
upravuje pravnu vec ¢o do obsahu a ucelu najbliZzSiu posudzovanej pravnej veci.

9/ Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

10/ Podla § 256 ods. 2 CSP, ak strana procesne zavinila trovy konania, ktoré by inak neboli vznikli, sud
prizna nahradu tychto trov protistrane.

11/ Podla § 262 ods. 2 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kongi.

12/ Vo vs“eobecnosti plati’, z’e na'hradu trov konania ovla’da za’sada u’spechu vo veci, ktora’
je doplnena’” za’'sadou procesnej zodpovednosti za zavinenie. Za'sada procesnej zodpovednosti za
zavinenie transformovana’ do § 256 CSP znamena’, z'e trovy je povinna’ nahradit™ ta” zo stra’n, ktora
" zavinila, z'e vznikli. Zmyslom vyuz'itia za’sady zavinenia je sankc’na’ na’hrada trov konania, ktore
" by pri jeho riadnom priebehu nevznikli, uloz’ena” rozhodnuti'm su’du tomu, kto ich vznik zavinil.
Na’'hrada ty’chto trov sa prisudzuje bez ohl’adu na merito'rny vy’sledok sporu. Pojem ,procesne’
zavinenie®, pouz’ity” v ustanoveni” § 256 CSP sa posudzuje vy’luc’ne z procesne’ho hl'adiska. Za’sada
zodpovednosti za zavinenie je institu'tom procesne’ho pra‘va, a preto rozhoduju’cimi skutoc’nost ami
na posu’denie tejto zodpovednosti su” tie, ktore” vznikli po zac™ati” konania. V prejedna’vanej veci je
zrejme’, z'e su’d zastavil konanie potom, c’o ani jedna zo stra’n sporu nepodala na’vrh na pokrac ovanie
v konani’, ato s odkazom na § 163 ods. 2 veta druha” CSP. Vycha'dzaju’c z okolnosti” danej konkre 'tnej
veci, nemoz'no preto jednoznac’ne pricitat’ procesné zavinenie na zastaveni konania Ziadnej zo stran
sporu, nakolko ani jedna nepodala na’vrh na pokrac’ovanie v konani” v lehote Siestich mesiacov po
jeho prerus’eni’. Na zaklade uvedenych skuto€nosti sud prvej instancie rozhodol o naroku na nahradu
trov konania v zmysle § 256 ods. 2 CSP v spojeni s Cl. 4 CSP tak, Ze Ziadna zo stran neméa pravo
na nahradu trov konania, nakofko obe sporové strany rovnakou mierou zavinili zastavenie konania
(uznesenie Krajského sudu v Banskej Bystrici 11Co0/186/2018 zo dia 26.04.2019).

13/ O vrateni sudneho poplatku za Zalobu rozhodol sud podla § 11 ods. 3, 4, 6 zak. €. 71/1992 Zb. o
sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov, ked v danom pripade sa Zalobcovi vrati sudny
poplatok krateny o 6,70 eura, t. j. vo vySke 3,30 eur (10 - 6,70).

Poucenie:

Proti uzneseniu vo vyroku 1. a Il. je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude,
proti ktorého uzneseniu smeruje.

Proti uzneseniu vo vyroku Ill. odvolanie nie je pripustné.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.



V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozZno oddévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.



