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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Roznava sudkyfiou JUDr. Jarmilou DuSakovou, vo veci starostlivosti sidu o maloleté deti
- A. B. B, nar. XX. XX. XXXX a C. D. B., nar. XX. XX. XXXX, obe maloleté deti v konani zastipené
koliznym opatrovnikom Ustredim prace, socialnych veci a rodiny, Uradom prace, socialnych veci a rodiny
Rozfava, Safarikova 112, 048 01 Rozfava, deti rodigov - matky E. B. ml. F. B., nar. XX. XX. XXXX,
bytom trvale F., G. XXXX/X a neuvedeného otca, na navrh navrhovatelov - starych rodi¢ov E. B. H. F. I.,
nar. XX. XX. XXXX a E. B., nar. XX. XX. XXXX, bytom obaja F., G. XXXX/X o zverenie maloletych deti
do spolo¢nej ndhradnej osobnej starostlivosti, takto

rozhodol:

I. Okresny sud Rozhnava zveruje maloleté deti— A. B. B., nar. XX. XX. XXXX a C. D. B., nar.
XX. XX. XXXX do spolo¢nej nahradnej starostlivosti manzelov — E. B. F. ., nar. XX. XX. XXXX a E.
B., nar. XX. XX. XXXX, ktori budu opravneni a povinni vykonavat osobnu starostlivost o maloleté deti
v rovnakom rozsahu, v akom ju vykonavaju rodi€ia a pravo zastupovat maloleté deti a spravovat ich
majetok budu a mat’ iba v beznych veciach.

II.S4d zavazuje matkumaloletych deti—E. B., nar. XX. XX. XXXX prispievat na vyzivu maloletych
deti A. B. B., nar. XX. XX. XXXX a C. D. B., nar. XX. XX. XXXX vo vySke po 50,- eur mesacne na kazdé
dieta osobitne, od pravoplatnosti rozsudku vopred vzdy do 15-teho dna toho - ktorého mesiaca na ucet
Uradu prace, socialnych veci a rodiny v Rozfiave.

lll. Tymtosa meni rozsudok Okresného sudu Roziava, sp. zn. 8P/82/2023 — 45 zo dia 22. 05.
2023 vo vyroku |.

IV. Ziaden z ugastnikov nem & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatelia, stari rodi¢ia maloletych deti sa navrhom doru€¢enym tunajSiemu sudu dia 17.11.2025
domahali zverenia maloletych deti do ich spoloénej nahradnej osobnej starostlivosti. Svoj navrh
odbévodnili tym, Ze o maloleté deti zabezpeduju starostlivost od narodenia a matka o maloleté deti
neprejavuje zaujem.

2. Na pojednavani konanom dfia 15.12.2025 navrhovatelia trvali na podanom navrhu o zvereni
maloletych deti do ich spolo&nej nahradnej osobnej starostlivosti, nakolko o maloleté deti zabezpeduju
starostlivost’ uz dlhsi ¢as a maju vytvorené vhodné podmienky pre riadnu vychovu maloletych deti.

3. Matka maloletych deti suhlasila s navrhom, uviedla, Ze o maloleté deti sa nedokaze postarat, nema
vytvorené vhodné podmienky a s maloletymi detmi nema vytvoreny vztah. TieZ suhlasila s prispievanim
na vyzivu maloletych deti a to v sume 50,- eur mesacne na kazdé dieta osobitne.



4. Kolizny opatrovnik v konani zastupujuci maloleté deti suhlasil s navrhom, nakofko je dévodny.
Maloleté deti v domacnosti navrhovatelov maju vytvorené vhodné podmienky pre ich zdravy fyzicky,
psychicky a socialny vyvin. Matka maloletych deti nie je schopna zabezpedit starostlivost’ o svoje deti
a to aj z dévodu, Ze nema podmienky na ich vychovu a starostlivost.

5. Podla ust. § 2 ods. 1 a 2 Z&kona €. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok v platnom zneni
(dalej len ,CMP*), na konania podla tohto zdkona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku,
ak tento zakon neustanovuje inak.

6. Podla ust. § 221 pism. a) Zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok v platnom zneni (dalej
len ,CSP*), pisomné vyhotovenie rozsudku nemusi obsahovat odévodnenie, ak je na pojednavani
vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vdetkych stran alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania.

7. Podla § 368 Civilného sporového poriadku, osoba opravnena podat odvolanie sa mdzZe odvolania
vzdat. Vzdat sa odvolania mozno len vodi sudu, a to az po vyhlaseni rozhodnutia.

8. Ugastnici konania boli pritomni na pojednavani, po vyhlaseni rozhodnutia, jeho odévodneni a poudeni
o opravnom prostriedku sa pisomne pred sudom vzdali prava podat odvolanie voci vyhlasenému
rozsudku. Z uvedeného dbévodu pisomné vyhotovenie rozhodnutia neobsahuje odbévodnenie s
poukazom na ustanovenie § 221 pism. a/ CSP.

9. Vyrok o trovach konania sa opiera o ustanovenie § 52 CMP, v zmysle ktorého Ziaden z u€astnikov
nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote do 15 dni od doru€enia v troch vyhotoveniach,
ktoré sa podava na Okresny sud Rozfiava a o odvolani rozhodne Krajsky sud v PreSove.

Podla § 363 CSP, v odvolani sa musi okrem vSeobecnych nalezitosti podania stanovenych v § 127 ods.
1, 2 CSP (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje, jeho podpisania a
uvedenia spisovej znacky tohto konania) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh) .

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€novala jej patriace
procesné prava v takej miere, Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,
f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci (§ 62 ods. 1 CMP).

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat' aZ do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 2 CMP).V odvolacom
konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy (§ 63 CMP).

Podla § 376 ods. 1,2,3 CMP, ak povinny dobrovolne nesplini, €o mu uklada vykonatelny exekucny titul,
mo&ze opravneny podat navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia. Sud méze nariadit vykon rozhodnutia
aj bez navrhu. Konanie o vykone neodkladného opatrenia nariadi sud vzdy aj bez navrhu.



Ugastnik, ktory sa vzdal prava podat odvolanie, G¢inné odvolanie vogi rozsudku podat neméze.



