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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trencin, samosudkyna JUDr. Lucia Kovacinova, v trestnej veci obzalovaného A. B., nar.
XX XX XXXX B. C., pre pokracovaci zlo€in falSovania, pozmefiovania a neopravnenej vyroby pefazi
a cennych papierov podla § 270 ods. 1 Tr. zak. a iné, na hlavnom pojednavani konanom dna 01.12.2025,
v PovaZskej Bystrici, takto

rozhodol:
obzalovany A. B., nar. XX.XX.XXXX v C., trvale bytom C., D. XXXX/XX, E. C., t. & vo vézbe v Ustave
na vykon trestu odnatia slobody a Ustave na vykon vazby Leopoldov,
je vinny, ze
1/ dna 17.06.2025, 0 23.30 hod., v C., F. D. G., H. X, prevzal od neznamej osoby faloSnu bankovku
v nominalnej hodnote 50,- Eur a mal ju u seba az do 20.06.2025 do 11.00 hod., hoci vedel, Ze ide o
falzifikat,
2/ dna 20.06.2025, v ¢ase 0 11.00 hod., prisiel do predajne Billa, nachadzajucej sa na ulici F. A. . XXXX/
X, B. J. F. B., kde pri platbe za tovar, ktory nakupil na predajnej ploche zaplatil faloSnou bankovkou v
nominalnej hodnote 50,- Eur,
3/ dfia 20.06.2025, v €ase o0 20.00 hod., v C., F. D. G. H. X, v mieste jeho bydliska prevzal od svojho
znameho falo$nu bankovku Cislo MB6666888880 v nominalnej hodnote 50,-Eur, a mal ju u seba az do
20.06.2025 do 21.45 hod., hoci vedel, ze ide o falzifikat,
4/ dfa 20.06.2025, v Case 0 21.45 hod., priSiel na ulici Kasarenskej 1725/5A, v meste Trencin, k vodiCovi
taxisluzby K. J., ktory na toto miesto doviezol jeho znameho a zaplatil za tento dovoz faloSnou bankovkou
Cislo MB6666888880 v nominalnej hodnote 50,- Eur, ¢im spésobil K. J., Skodu vo vySke 50,- Eur,

teda

v bode 1/, 3/
- sebe zadovarzil falSované peniaze a také peniaze prechovaval,

v bode 2/, 4/
- falSované peniaze dal ako pravé,

tym spachal

v bode 1/, 3/



- pokragovaci zlo€in falSovania, pozmefiovania a neopravnenej vyroby pefiazi a cennych papierov podla
§ 270 ods. 1 Tr. zak.,

v bode 2/, 4/
- pokragovaci zlo€in falSovania, pozmefiovania a neopravnenej vyroby pefiazi a cennych papierov podla
§ 270 ods. 2 Tr. zak., a

odsudzuje sa za to

Podla § 270 ods. 2 Tr. zak., § 41 ods. 1 Tr. z&k., § 38 ods. 2 Tr. z4k., s prihliadnutim na § 36 pism. I),
n) Tr z&k., § 37 pism. h), m) Tr. zak., na uhrnny trest odfiatia slobody v trvani 24 (slovom: dvadsatstyri)
mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zak., sa obZalovany pre vykon trestu odnatia slobody zaraduje do ustavu
na vykon trestu so strednym stuprfiom straZenia.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por., je obZalovany povinny nahradit Skodu poSkodenému:

- K. J., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom C., E. XXX/XX, vo vySke 50,- Eur.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury Trencin podal na obzalovaného obzalobu pre pokracovaci zlocin
falSovania, pozmefovania a neopravnenej vyroby pefiazi a cennych papierov podla § 270 ods. 1 Tr.
zak. a pokracovaci zlocin falSovania, pozmenovania a neopravnenej vyroby penazi a cennych papierov
podla § 270 ods. 2 Tr. zak., ktorych sa mal dopustit tak ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.

Obzalovany po pouceni urobil na hlavhom pojednavani vyhlasenie podla § 257 ods. 1 pism. b) Tr. por.,
Ze je vinny zo spachania skutkov uvedenych v obZalobe.

Podla § 257 ods. 6 Tr. por. pred rozhodnutim sudu o prijati vyhlasenia obzalovaného, ze je vinny zo
spachania skutku alebo niektorého zo skutkov uvedenych v obZalobe, ako aj pred rozhodnutim o prijati
vyhlasenia obZalovaného podla odseku 4, sud zisti stanovisko prokuratora, poSkodeného a zu€astnenej
osoby, ak su pritomni na hlavnhom pojednavani.

Podla § 257 ods. 7 Tr. por. sud po vyhlaseni obzalovaného podla odseku 5 rozhodne uznesenim, &i toto
vyhlasenie obZalovaného prijima alebo neprijima.

Podla § 257 ods. 8 Tr. por. ak sud rozhodol, zZe vyhlasenie obzalovaného podla odseku 5 prijima, zaroven
vyhlasi, Ze dokazovanie v rozsahu, v akom obZalovany priznal spachanie skutku sa nevykona a vykona
iba dbkazy suvisiace s nepriznanym skutkom, vyrokom o treste, nahrade 8kody alebo ochranného
opatrenia. To nevylu€uje mozZnost vysluchu obZalovaného o Uc€asti inej osoby na Zalovanej trestnej
¢innosti.

KedZe obzalovany urobil vyhlasenie, Ze je vinny, na vSetky otazky uvedené v § 333 ods. 3 pism. c/,
d/, f/ g/ a h/ Tr. por. odpovedal ,ano“ a prokurator suhlasil s prijatim vyhlasenia, a teda boli splnené
vSetky podmienky k tomu, aby sud vyhlasenie obZalovaného prijal, tento jeho vyhlasenie prijal a zaroven
vyhlasil, Ze dokazovanie v rozsahu, v akom obZalovany priznal spachanie skutku sa nevykona a
vykonaju sa len dékazy suvisiace s vyrokom o treste a ndhrade Skody.

Vzhladom na takto prevedené dokazovanie potom sud nemal pochybnosti, €¢o do zistenia skutkového
stavu, nakolko tento mal jednoznacne za preukazany priznanim obZalovaného, resp. jeho vyhlasenim.
Po pravnej stranke potom sud jeho konanie kvalifikoval v bode 1, 3 ako pokracovaci zlo€in falSovania,
pozmefiovania a neopravnenej vyroby pefazi a cennych papierov podla § 270 ods. 1 Tr. zak., teda ze



sebe zadovazil falSované peniaze a také peniaze prechovaval a v bode 2, 4 ako pokracovaci zlo€in
falSovania, pozmeriovania a neopravnenej vyroby pefiazi a cennych papierov podla § 270 ods. 2 Tr.
zak., teda ze falSované peniaze dal ako praveé.

Sud na hlavhom pojednavani vykonal dokazovanie oboznamenim zaujmu o prijatie do zamestnania,
odpisu registra trestov, registra priestupkov.

Zo spravy spolo¢nosti K&K welding, s.r.o. je zrejmé, Ze uvedena spoloCnost sa zaobera stavebnymi
pracami, rekon$trukciami bytov a domov, stahovanim bytov a mali by zaujem prijat do zamestnania
obZalovaného. ObZalovany uz v minulosti u nich pracoval, maju s nim dobru skusenost, bol pracovity,
spolahlivy a neboli s nim Ziadne problémy.

Z vypisu z centralnej evidencie spravnych deliktov a priestupkov bolo zistené, Ze obZalovany bol
doposial Sestnastkrat priestupkovo postihnuty za priestupky rézneho druhu (majetkové priestupky, proti
obc&ianskemu spolunazivaniu, rusenie no¢ného kludu, prechod cez drahu mimo uréeného priechodu).

Sudne trestany bol doposial devatkrat za r6znorodu trestnu €innost’ (krddez, ublizenie na zdravi, viackrat
za precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky, marenie vykonu uradného rozhodnutia). Naposledy
bol odsudeny rozsudkom Okresného sudu Trend&in sp. zn. 3T/23/2022 zo diia 05.04.2022 pravoplatnym
dria 05.04.2022 pre precin marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. a) Tr. zak.
na nepodmienecny trest odiatia slobody v trvani 3 mesiace so zaradenim do ustavu na vykon trestu
odniatia slobody so strednym stupfiom strazenia, ktory trest vykonal dria 04.02.2023.

Podla § 34 ods. 1 Tr. zak. trest ma zabezpedit ochranu spolo&nosti pred pachatelom tym, Ze mu zabrani
v pachani dalSej trestnej €innosti a vytvori podmienky na jeho vychovu k tomu, aby viedol riadny Zivot a
suc¢asne inych odradi od pachania trestnych €inov; trest zaroven vyjadruje moralne odsudenie pachatela
spolo¢nostou.

Podla § 34 ods. 3 Tr. zak. trest ma postihovat iba pachatefla, tak aby bol zabezpe&eny o najmensi vplyv
na jeho rodinu a jemu blizke osoby.

Podla § 34 ods. 4 Tr. zak. pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery sud prihliadne najma na spbsob
spachania €inu a jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, pritazujuce okolnosti, pofah€ujuce okolnosti,
na osobu pachatela, jeho pomery a moznost jeho napravy, na jeho spravanie po spachani trestného
¢inu, najma na jeho Usili o nahradu Skody a odstranenie Skodlivého nasledku trestného &inu a na
usilie pachatela o dosiahnutie urovnania s poskodenym, ako aj na dobu, ktora uplynula od spachania
trestného Cinu. Sud pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery prihliadne aj na to, Ze pachatel trestného
¢inu ziskal alebo sa snaZil ziskat trestnym &inom majetkovy prospech; ak tomu nebrania majetkové
alebo osobné pomery pachatela alebo to nebude na ujmu nahrady Skody alebo odstranenia Skodlivého
nasledku trestného €inu, ulozi mu s prihliadnutim na vy3ku tohto majetkového prospechu niektory trest,
ktorym ho postihne na majetku, a to bud ako samostatny trest alebo popri inom treste, priCom zvazi
najma uloZenie pefiazného trestu. Pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery sud prihliadne aj na prava a
pravom chranené zaujmy osdb poskodenych trestnym &inom, ako aj osob, ktoré boli dotknuté Skodlivym
nasledkom trestného ¢inu.

Podla § 38 ods. 2 Tr. zak. pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery musi sud prihliadnut’ na pomer a mieru
zavaznosti polah¢ujucich okolnosti a pritazujucich okolnosti.

Podla § 41 ods. 1 Tr. zak. ak sud odsudzuje pachatefla za dva alebo viac trestnych €inov, uloZi mu uhrnny
trest podla toho zdkonného ustanovenia, ktoré sa vztahuje na trestny &in z nich najprisnej8ie trestny.
Popri treste pripustnom podla takého zakonného ustanovenia mozno v rdmci Uhrnného trestu uloZit' aj
iny druh trestu, ak jeho uloZenie by bolo odévodnené niektorym zo zbiehajucich sa trestnych &inov. Ak
su dolné hranice trestnych sadzieb trestov odnatia slobody rézne, je dolnou hranicou uhrnného trestu
najvyssia z nich.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zak. sud zaradi pachatela na vykon trestu odhatia slobody spravidla do
ustavu na vykon trestu so strednym stupriom straZenia, ak v poslednych 10 rokoch pred spachanim
trestného C€inu bol vo vykone trestu odniatia slobody, ktory mu bol uloZzeny za umyselny trestny €in.



Sud u obzZalovaného sud zistil dve polah&ujuce okolnosti v zmysle § 36 pism. |) a n) Tr. zak., a to
Ze obZzalovany sa priznal k spachaniu trestného &inu a tento Uprimne ofutoval a ze napomahal pri
objashovani trestnej Cinnosti prislusnym organom a dve pritaZujuce okolnosti v zmysle § 37 pism. h),
m) Tr. zak., teda Ze spachal viac trestnych &inov a uz bol za trestny €in odsudeny.

Vzhfadom na to, Ze obZalovany spachal viac trestnych ¢€inov, ukladal mu sud v zmysle § 41 ods. 1
Tr. zak. uhrnny trest, priCom vychadzal z trestnej sadzby najprisnejSie trestnej, teda z trestnej sadzby
ustanovenej pre zlocin falSovania, pozmefiovania a neopravnenej vyroby penazi a cennych papierov
podfa § 270 ods. 2 Tr. zak. (2-8 rokov).

Sud pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery prihliadol najma na zakonom sledovany ucel trestu, spésob
spachania ¢inu a jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, pritaZzujice okolnosti, polah&ujice okolnosti, na
osobu obzalovaného, jeho pomery a moznost jeho napravy.

Obzalovany bol doposial Sestnastkrat priestupkovo postihnuty a devatkrat sudne trestany, teda je
zrejmé, Ze sa jedna o osobu so sklonmi k pachaniu trestnej &innosti, nereSpektujicu spoloCenské normy
a hodnoty. U obZalovaného ani nepodmienecéné tresty odhatia slobody, ktoré mu boli ukladané neviedli
k naprave a k tomu, aby viedol riadny Zivot. Je teda zrejmé, Ze ucel trestu nemozno dosiahnut iba
podmiene&nym trestom odfatia slobody, ale je potrebné obZalovanému uloZit' trest nepodmienecny.
Na druhej strane v8ak sud prihliadol na postoj obZalovaného poc€as celého konania, ked od pociatku
trestného stihania svoju vinu priznaval, skutok olutoval, spolupracoval s organmi ¢innymi v trestnom
konani a napokon urobil vyhlasenie o vine na hlavnom pojednavani, &¢im podstatne ulahé&il dokazovanie
v jeho trestnej veci. Vzhladom na uvedené potom sud mal za to, Ze bude postadujuce ulozit
obzalovanému trest na samej dolnej hranici trestnej sadzby, teda v trvani 2 rokov, ktory trest bude pre
obzalovaného dostatocnym, spifiajicim hladiska individualnej aj generalnej prevencie.

Sud zaradil obZalovaného pre vykon trestu do Ustavu pre vykon trestu odiatia slobody so strednym
stupfiom strazenia, nakolko v poslednych desiatich rokoch Pred spachanim trestného &inu bol vo vykone
trestu odnatia slobody, ktory mu bol uloZzeny za imyselny trestny &in.

Sud zéaroven ulozil obZalovanému povinnost nahradit $kodu poSkodenému K. J. vo vyske 50,- €, ktoru
mal sud preukazanu a ktora bola uplatnena riadne a véas.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat na Okresnom sude v Trencine,
pracovisko Povazska Bystrica do 15 dni od ozndmenia rozsudku.

Odvolanie ma odkladny ucinok. (§ 306/2).
Odvolanie mézu podat’

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307/1a) a to v neprospech i v prospech
obzalovaného (§ 308/1,2). V prospech obzalovaného mbéze podat odvolanie aj proti voli obZalovaného
(§ 308/2)

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307/1b) a to len vo svoj prospech (§
308/2)

- pribuzny obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného), a to len v jeho prospech (§ 308/2)

- zdkonny zastupca obz., opatrovnik obz. a obhajca obZalovaného pre nespravnost' vyroku, ktory sa
priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obZ. pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony
alebo ak je jeho spdsobilost na pravne ukony obmedzena, mézu podat odvolanie v prospech obZ. i proti
jeho vali (§ 308/2)

- Statny organ starostlivosti o mladeZz pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka mladistvého
obzalovaného a to len v jeho prospech a to aj proti jeho voli (§ 345/1)



- poSkodeny, ktory uplatnil ndrok na nahradu 8kody, pre nespravnost vyroku o ndhrade Skody (§ 307/1c),
a to v neprospech obzZalovaného (§ 308/1). Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie méze podat
len osoba opravnena konat' za pravnicku osobu (§ 68)

- zuC€astnena osoba pre nespravnost’ vyroku o zhabani veci (§ 307/1d), (§ 45/1)

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut’ aj preto, Ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre poruSenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.



