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Uznesenie

Spravny sud v Kosiciach v pravnej veci zalobcu: TITUS-KLIMKOVICOVA II. ETAPA s.r.0., so sidlom
Popradska 64/F, Kosice, ICO: 36 839 213, zastipeného: GAJDOS advokatska kancelaria s. r. 0., so
sidlom Straznicka 2, 811 08 Bratislava, proti zalovanému: Regionalny Urad pre Uzemné planovanie
a vystavbu Slovenskej republiky Kosice, so sidlom Zriedlova 13, KoSice, za udasti dal$ich ugastnikov
konania: 1/ Urbariat Myslava, pozemkové spolo€enstvo, so sidlom Myslavska 137/128, KoSice, 2/ A.
B. C., nar. XX XX.XXXX, bytom D. E. XXX/XX, F., 3/ G. C., nar. XX.XX.XXXX, bytom D. E. XXX/XX,
F., v konani o preskimanie zakonnosti rozhodnutia Okresného tradu Kosice, odbor vystavby a bytovej
politiky, so sidlom Komenského 52, KoSice €. OU-KE-OVBP2-2022/004076-002 zo dfia 2. februara 2022,
takto

rozhodol:

I. Konanie zastavuje.
1. Zalobcovi a zalovanému pravo na nahradu trov konania nepriznava.

1. Dal§im ugastnikom konania 1/ az 3/ pravo na nahradu trov nepriznava.
odovodnenie:

1. Spravnou zalobou sa zalobca domahal preskimania rozhodnutia ¢. OU-KE-OVBP2-2022/004076-002
zo diia 02.02.2022 (dalej len ,napadnuté rozhodnutie®), ktorym Okresny Urad KoSice, odbor vystavby
a bytovej politiky, so sidlom Komenského 52, KoSice zamietol odvolanie Zalobcu podané proti
rozhodnutiu Mesta KoSice, pracovisko KoSice - Zapad ¢. MK/A/2021/13604-03/II/GAZ zo dha 05.10.2021
(dalej len ,prvostupriovy spravny organ® prip. ,stavebny arad“ a ,prvostupriové rozhodnutie®), ktorym
stavebny urad podla § 39 a § 39a v spojeni s § 37 ods. 4 zakona ¢&. 608/2003 Z.z. o Statnej sprave
pre uzemné planovanie, stavebny poriadok a byvanie a o zmene a doplneni zakona &. 50/1976 Zb.
0 Uzemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebny zékon) v zneni neskorSich predpisov zamietol
navrh Zalobcu na vydanie tzemného rozhodnutia o umiestneni stavby , Terasové domy — Titus, Slavicie
udolie ul. na Grunte” na pozemkoch KN-C par. &. XXX/X, XXX/X, XXX/X, XXX/XXX, XXX/XXX, XXX/
XXX, XXX/XX v kat. uzemi B. (hlavna stavba) a na pozemkoch KN-C par. €. XXX/XXX, XXX/XX, XXX/
XX, XXXIXX, XXXIXX, XXXIXX, XXXXXX, XXXXXX, XXXIXXX, KN-E €. XXXX/XXX, XXXX v kat.
uzemi B. (napojenie na dopravnu siet, pripojky na jednotlivé inZinierske siete v Gzemi a zelef). Zalobca
navrhol, aby sud napadnuté rozhodnutie a rozhodnutie Mesta KoSice, pracovisko KoSice - Zapad ¢. MK/
A/2021/13604-03/1I/GAZ zo dia 05.10.2021 zrusil, vec vratil prvostupfiovému spravnemu organu na
dalSie konanie a priznal mu pravo na nahradu trov konania.

2. S ucinnost'ou od 01.06.2023 za&al svoju €innost Spravny sud v KoSiciach (dalej aj ,spravny sud* alebo
,SUd®). V sulade s § 3 ods. 3 pism. ¢) zakona &. 151/2022 Z. z. o zriadeni spravnych sidov a o zmene a
doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov, vykon sudnictva presiel z Krajského sudu
v KoSiciach a z Krajského sudu v PreSove na Spravny sud v KoSiciach vo vSetkych veciach, v ktorych je



od 01.06.2023 dané pravomoc spravnych sudov. Od 01.06.2023 je teda na konanie v predmetnej veci
prisludny Spravny sud v KoSiciach, kde je vec vedena pod sp. zn. KE-7S/26/2022.

3. Driom 01.04.2025, kedy nadobudol uginnost zakon ¢&. 25/2025 Z.z. Stavebny zékon a o zmene a
doplneni niektorych zakonov (Stavebny zakon), odvolacim organom pre rozhodnutia stavebného uradu
je regionalny urad /§ 14 ods. 1 pism. a)/. Na z&klade uvedeného, Zalovanym v konani pred spravnym
sudom je od 01.04.2025 Regionalny urad pre uzemné planovanie a vystavbu Slovenskej republiky
KoSice, na ktorého presla podla § 180 ods. 3 zakona &. 162/2015 Z.z. Spravny sudny poriadok (dalej len
~29P“) rozhodovacia pravomoc organu verejnej spravy, ktory rozhodol o riadnom opravnom prostriedku.

4. Podanim dorucenym sudu dna 26.11.2025 Zalobca zobral svoju Zalobu spat a navrhol, aby sud
konanie zastavil. Spatvzatie Zaloby oddvodnil tym, Ze vzhladom na zmenu Uzemného planu mesta
KoSice, ktora je pre Zalobcu priazniva, nema zaujem pokracovat v sidnom konani.

5. Podla § 63 SSP, zalobca mdze do vydania rozhodnutia spravneho sudu vziat Zalobu spat, a to s€asti
alebo celkom. Ak je Zaloba vzata spat’ celkom, spravny sud konanie zastavi. Ak je Zaloba vzatd spat
s€asti, spravny sud konanie v tejto Casti zastavi. O Ciastoénom spatvzati Zaloby rozhodne spravny sud
v rozhodnuti vo veci same;j.

6. Podla § 99 pism. a) SSP, spravny sud konanie uznesenim zastavi, ak zalobca vzal Zalobu spat’ skér,
ako spravny sud vo veci rozhodol.

7. Zalobca zobral svoju Zalobu v celom rozsahu spat, preto sid konanie podla § 99 pism. a) SSP
zastavil.

8. Podla § 168 SSP, Zzalovanému prizna spravny sud podla pomeru jeho Uspechu vo veci Zalobcovi
pravo na nahradu dévodne vynaloZenych trov konania iba, ak to mozno spravodlivo poZzadovat. Organu
Statnej spravy v8ak nahradu trov pravneho zastupenia mozno priznat len vynimoc¢ne.

9. Podla § 171 ods. 1 SSP, ak u€astnik konania procesne zavinil odmietnutie Zaloby alebo zastavenie
konania, spravny sud prizna trovy konania ostatnym u¢astnikom konania

10. Pri rozhodovani o naroku na ndhradu trov konania bol spravny sud povinny skimat skutocnosti,
pre ktoré Zalujuca strana zobrala Zalobu spat’ (rozhodnutie NajvysSieho spravneho sudu Slovenske;j
republiky sp. zn. 4Sfk/20/2023; nalez Ustavného stdu Slovenskej republiky &.k. I. US 196/09-28).

11. Zalobca v spétvzati uviedol, Ze neméa zaujem pokragovat v stdnom konani, nakolko do$lo k pre
neho priaznivej zmene Uzemného planu mesta KoSice. Vychadzajic z uvedeného sud méa za to, Ze
zastavenie konania spéatvzatim Zaloby procesne zavinil Zalobca.

12. O trovach konania sud rozhodol podla § 167 a nasl. SSP tak ako je uvedené vo vyroku Il. tohto
uznesenia. Zalobcovi a zalovanému nepriznal pravo na nahradu trov konania, pretoZe Zalobca zavinil
zastavenie konania, a preto nema pravo na nahradu trov konania a zalovanému voci zalobcovi nevznikli
dovodne vynaloZené trovy konania, ktoré by bolo mozné od Zalobcu spravodlivo poZzadovat'.

13. Podla § 169 SSP, dalSi u€astnik, osoba zu€astnena na konani a zainteresovana verejnost’ pri
zuc€astneni sa na konani podla § 42 ods. 1 pism. d) maju vo€i u€astnikovi konania, ktory nebol v konani
uspesdny, pravo na nahradu iba tych trov, ktoré mu vznikli v suvislosti s plnenim povinnosti, ktort im
spravny sud ulozil. Z dévodov hodnych osobitného zretela im mdze spravny sud na navrh priznat’ pravo
na nahradu dalSich trov konania.

14. Dal$im udastnikom konania 1/ az 3/ sud pravo na nahradu trov nepriznal, tak ako je uvedené vo
vyroku lll. tohto uznesenia, nakolko im nevznikli Ziadne trovy v suvislosti s plnenim povinnosti, ktoré by
im ulozil sud a neboli zistené ani dbvody hodné osobitného zretela pre priznanie naroku na nahradu trov
konania (§ 167 ods. 1, § 168 a § 169 SSP).

15. Toto uznesenie bolo prijaté senatom Spravneho sudu v KoSiciach pomerom hlasov 3:0 (§ 139 ods.
4 SSP).

Poucenie:



Proti tomuto rozhodnutiu je pripustna kasaéna staznost, ktori mozno podat’'v lehote jedného mesiaca od
dorucenia rozhodnutia spravneho sudu na NajvysSi spravny sud Slovenskej republiky prostrednictvom
Spravneho sudu v KosSiciach.

V kasacnej staZznosti sa uvedu vdeobecné nalezitosti podania podfa § 57 Spravneho sudneho poriadku
to znamena, ktorému spravnemu sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje,
podpis a spisova znacka konania. Dalej sa v kasagnej staznosti musi uviest oznagenie napadnutého
rozhodnutia, udaj, kedy napadnuté rozhodnutie bolo staZovatefovi doru€ené, opisanie rozhodujucich
skuto€nosti, aby bolo zrejmé, v akom rozsahu a z akych dévodov podfa § 440 sa podava (dalej len
,staznostné body“) a navrh vyroku rozhodnutia (staznostny névrh).

Podanie moZzno urobit’ pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Podanie vo veci
samej urobené v elektronickej podobe bez autorizacie podla osobitného predpisu treba dodatoéne
dorucit’ v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak
sa dodato¢ne nedoru€i spravnemu sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Spravny sud na
dodato&né dorucenie podania nevyzyva. K podaniu kolektivneho organu musi byt pripojené rozhodnutie,
ktorym prislusny kolektivny organ vyslovil s podanim suhlas.

Podanie urobené v listinnej podobe treba predlozZit v potrebnom podcte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zalozit' do sudneho spisu a aby kazdy dalsi u¢astnik konania dostal
jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny poCet rovnopisov a priloh, spravny sud vyhotovi
képie podania na trovy toho, kto podanie urobil.

Kasacnu staznost mozno podla § 440 ods. 1 Spravneho sudneho poriadku odévodnit len tym, Ze
spravny sud v konani alebo pri rozhodovani porusil zakon tym, Ze

a) na rozhodnutie vo veci nebola dana pravomoc sudu v spravnom sudnictve,

b) ten, kto v konani vystupoval ako u€astnik konania, nemal procesnu subjektivitu,

c¢) ucastnik konania nemal spdsobilost samostatne konat' pred spravnym sudom v plnom rozsahu a
nekonal za neho zakonny zastupca alebo procesny opatrovnik,

d) v tej istej veci sa uz skér pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz skér za€alo konanie,

e) vo veci rozhodol vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny spravny sud,

f) nespravnym procesnym postupom znemoznil G&astnikovi konania, aby uskuto¢nil jemu patriace
procesné prava v takej miere, Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

g) rozhodol na zaklade nespravneho pravneho posudenia veci,

h) sa odklonil od ustélenej rozhodovacej praxe kasa¢ného sudu,

i) nereSpektoval zavazny pravny nazor, vysloveny v zruSujucom rozhodnutim o kasacnej staznosti alebo
j) podanie bolo nezakonne odmietnuté.

Dévod kasacnej staznosti uvedeny v § 440 ods. 1 pism. g/ aZ i/ Spravneho sudneho poriadku sa vymedzi
tak, ze stazovatel uvedie pravne posudenie veci, ktoré poklada za nespravne, a uvedie, v ¢om spociva
nespravnost tohto pravneho posudenia. Dévod kasaénej staznosti nemozno vymedzit tak, Ze stazovatefl
poukaze na svoje podania pred spravnym sudom.

Staznostné body mozno menit len do uplynutia lehoty na podanie kasacnej staznosti.

Stazovatel alebo opomenuty stazovatel musi byt v konani o kasa¢nej staznosti zastupeny advokatom.
KasaCna staznost a iné podania stazovatela alebo opomenutého staZovatela musia byt spisané
advokatom.

Uvedena povinnost neplati, ak

a) ma stazovatel alebo opomenuty stazovatel, jeho zamestnanec alebo ¢len, ktory za neho na
kasatnom sude kona alebo ho zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupnia,

b) ide o konania o spravnej Zalobe podla § 6 ods. 1 pism. ¢/ a d/,

c) je zalovanym Centrum pravnej pomoci.



