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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zvolen samosudkynou JUDr. Michaelou Svorernovou podfa § 353 ods. 1 Trestného poriadku
v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku, dfia 17. decembra 2025 vo Zvolene, takto

rozhodol:

Obvineny A. B., nar. XX.XX.XXXX vo Zvolene, trvale bytom B. A. XXX/XX, C., toho €asu vo vazbe
v UVV a UVTOS Banska Bystrica,

jevinny , ze

dna 19.08.2025 v ¢ase 11.40 hodine viedol ako vodi¢ osobné motorové vozidlo tovarenskej znacky
A. D. E. s prevoznymi evidencnymi Cislami D. XXX XX na zjazde R2 Zvolenska Slatina pred
kruhovym objazdom v smere jazdy Detva - Zvolen, kde bol hliadkou Oddelenia mytnej policie Zvolen
Policajného zboru zdkonnym spdsobom zastaveny a kontrolovany, pri€om kontrolou bolo zistené, ze
viedol motorové vozidlo aj napriek tomu, Zze mu bol trestnym rozkazom Okresného sudu Zvolen sp. zn.
2T/17/2025 z 25.03.2025, ktory nadobudol pravoplatnost 15.04.2025 okrem iného ulozeny trest zakazu
¢innosti viest motorové vozidla na dobu 6 rokov, teda do 15.04.2031 a nakofko vodi¢ javil znamky
pozitia navykovych latok, bol vyzvany na podrobenie sa skuske na zistenie pritomnosti omamnych
a psychotropnych latok v organizme pomocou testu Drager DrugCheck 3000, Eomu vyhovel, pricom
vysledok skusky potvrdil pritomnost metamfetaminu, amfetaminu a tetrahydrokanabinolu, na zaklade
¢oho bol vyzvany, aby sa podrobil lekarskemu vySetreniu spojenému s odberom a lekarskym vySetrenim
krvi a mocu, ktory bol vykonany ako nasledny ukon po orientanom teste v nemocnici vo Zvolene
toho istého dnia, pricom po vykonani odberu mocu bolo laboratériom klinickej biochémie a hematoldgie
v nemocnici Zvolen vykonané 19.08.2025 v ¢ase o 13.08 hodine skriningové vySetrenie vzorky mocu
s pozitivnym vysledkom na psychotropné latky, kde na zaklade pozitivneho skriningového vysledku
mocu bola odobrata krvna vzorka, zaslana na Sudno-lekarske patologicko-anatomické pracovisko,
Wolkerova 32, Banska Bystrica za u¢elom stanovenia presnej koncentracie navykovych latok v odobratej
vzorke krvi, kde bola metddou plynovej chromatografie v kombinacii s hmotnostnou spektrometriou vo
vySetrovanej vzorke krvi stanovena koncentracia amfetaminu v krvi v mnozstve 28 ng/ml, koncentracia
metamfetaminu v krvi v mnozstve 288 ng/ml, koncentracia delta-9-tetrahydrokanabinolu v krvi
v mnozstve 5,6 ng/ml, koncentracia 11-nor-delta-9-tetrahydrokanabinol karboxylovej kyseliny v krvi v
mnozstve 100 ng/ml a alprazolam v krvi predstavuje zistené mnozstvo 20,3 ng/ml, pricom ako vodi¢
nebol schopny bezpecne viest motorové vozidlo, ¢im ohrozil nielen seba, ale aj inych u€astnikov cestne;j
premavky

teda
- vykonaval v stave vylu€ujucom spdsobilost, ktory si privodil vplyvom navykovej latky ¢innost, pri ktorej

by mohol ohrozit’ Zivot alebo zdravie fudi alebo spdsobit znaénu Skodu na majetku, hoci bol za taky ¢in
v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,



- maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze vykonaval &innost, na ktoru sa vztahuje rozhodnutie sudu
o zakaze Cinnosti,

¢im spachal

- precin ohrozenie pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1, ods. 3 pism. a) Trestného zakona,
- precin marenie vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d) Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje

Podla § 348 ods. 1 Trestného zakona, za pouzitia § 38 ods. 2 Trestného zakona, § 36 pism. |) Trestného
z&kona, § 37 pism. h) Trestného zakona, § 41 ods. 1 Trestného zdkona na uhrnny trest odfiatia slobody
vo vymere 8 ( osem ) mesiacov nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zakona sud obvineného na vykon trestu odfatia slobody zaraduje
do ustavu na vykon trestu s minimalnym stuprfiom straZenia.

Podla § 61 ods. 1, ods. 2, ods. 5 Trestného zakona sud obvinenému uklada trest zakazu ¢€innosti viest
motorové vozidla akéhokolvek druhu na doZivotie.

Poucenie:

Podla § 355 ods. 1 Trestného poriadku obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech
odvolanie, ako aj prokurator mézu podat proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude,
ktory trestny rozkaz vydal, a to do dsmich dni od jeho doru¢enia. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie
v prospech obvineného okrem prokuratora, sa lehota kon&i tym dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny
rozkaz doru€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho doru&enia, ktoré bolo vykonané
neskor. Na navratenie lehoty sa primerane pouzije ustanovenie § 64.

Podla § 355 ods. 2 Trestného poriadku proti vyroku o nahrade $kody, ktorym bola priznana nahrada
Skody, mdze posSkodeny podat odpor; ak poSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa ruSi vo vyroku o
nahrade Skody. Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na civilny proces, pripadne na konanie
pred inym prisluSnym organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o ndhrade Skody
poda ina opravnena osoba.

Podla § 355 ods. 3 Trestného poriadku ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla
odseku 1 v lehote odpor, samosudca rozhodne podla § 241 ods. 1 pism. j) o prijati obzaloby a nariadi
vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavnom pojednavani nie je samosudca viazany
pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Inak sa trestny
rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356.

Podla § 355 ods. 5 Trestného poriadku ak samosudca po doru€eni odporu nenariadi hlavné
pojednavanie z dévodu, Ze odpor podala neopravnend osoba alebo bol podany oneskorene, odmietne
odpor uznesenim. Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord ma odkladny u&inok.

Podla § 355 ods. 6 Trestného poriadku ak bol obvineny stihany pre trestny ¢in uvedeny v § 211, méze
poskodeny vziat suhlas s trestnym stihanim spat’ az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektore;j
z 0s0b uvedenych v odseku 1. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie
zastavi.

Podla § 355 ods. 7 Trestného poriadku ak bol vydany trestny rozkaz, méze prokurator vziat spat
obzalobu dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z oséb uvedenych v odseku 1. Spatvzatim
obZaloby sa trestny rozkaz rusi a vec sa vracia do pripravného konania. Trestny rozkaz sa rusi a vec
sa vracia do pripravného konania aj vydanim uznesenia, ktorym nadriadeny sud na zaklade staznosti
podla § 241 ods. 4 zrusil uznesenie samosudcu o prijati obzaloby podla § 241 ods. 1 pism. j).



Podla § 355 ods. 8 Trestného poriadku obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech
odvolanie, poSkodeny, zu€astnend osoba, ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava
podat odpor a okrem poSkodeného mézu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az
dovtedy, kym prokurator neprednesie na hlavnom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu
odpor podat. Osoba, ktora je opravnena podat v prospech obvineného odvolanie, méze vziat podany
odpor spét’ len s jeho vyslovnym suhlasom.

Podla § 355 ods. 9 Trestného poriadku vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca
uznesenim na vedomie.

Podla § 355 ods. 10 Trestného poriadku ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podla odseku
8, trestny rozkaz sa prednesenim obZaloby prokuratorom na hlavnom pojednavani rusi. Ak na hlavnom
pojednavani sud postupuje podla § 255 ods. 3 a prokurator neprednesie obzalobu, trestny rozkaz sa
rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni veci prokuratorovi na postup podla § 232 a § 233 alebo vyhlasenim
rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu o vine a treste.



