Sud: Okresny sud Levice

Spisova znacka: 11P/137/2025

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 4325202718

Déatum vydania rozhodnutia: 18. 11. 2025

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Viktéria Bagala Vrabelova
ECLI: ECLI:SK:0OSLV:2025:4325202718.4

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice sudkynou JUDr. Viktériou Bagala Vrabelovou vo veci starostlivosti sidu o maloletého
A. B., nar.: XX.XX.XXXX, bytom ako matka, v konani zasttipeného koliznym opatrovnikom Uradom
prace, socialnych veci a rodiny Levice, dieta rodicov: C. D. E., nar.: XX.XX.XXXX, trvale bytom F. G.
XXX/IXX, H. a l. B., nar.: XX.XX.XXXX, trvale bytom J. XX/X, K. — I. D. K., o navrhu matky na zvySenie
vyZivovacej povinnosti otca k maloletému dietatu a o navrhu otca na zmenu Upravy vykonu rodi€ovskych
prav a povinnosti k maloletému dietatu, takto

rozhodol:

I.Sud schvaluje rodiCovsku dohodu v tomto zneni:

Otecsa zavazuje prispievat na vyzivu maloletého A. B., nar.: XX.XX.XXXX zvySenym vyzivnym
zo sumy 220,- Eur na sumu 280,- Eur mesacne, vzdy do 15-teho diia v mesiaci vopred k rukam matky,
pocnuc diiom 01.09.2025.

Zaostalé vyzivné za obdobie od 01.09.2025 do 30.11.2025 pre maloletého A. vo vySke 180,- Eur sa otec
zavazuje zaplatit k rukdm matky najneskér v lehote 30 dni odo dfia doru€enia tohto rozsudku.

Rodicia upravili styk otca s maloletym dietatom dohodou nasledovne:

Otecje opravneny stykat s maloletym A., nar.;: XX. XX.XXXX:

- kazdy parny tyzden v kalendarnom roku v ¢ase od piatka od 17:00 hod. do nedele do 17:00 hod.,

- kazdy tyzden v kalendarnom roku v utorok v ¢ase od 15:30 hod. do 19:00 hod. a vo Stvrtok od
15:30 hod. do 19:00 hod. s tym, Ze otec si maloleté dieta prevezme a odovzda v Skole, ktori malolety
navstevuje s vynimkou dni, ktoré pripadnu na sviatok alebo prazdniny, kedy si otec maloleté dieta
prevezme a odovzda v mieste bydliska matky.

Matka je povinna maloleté dieta na styk s otcom riadne a v€as pripravit.

[I. Konanie o navrhu otca na zmenu Upravy vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu
sa zastavuje.

Ill. Meni sarozsudok Okresného sudu Levice, €. k. 11P/163/2023-55 zo dria 14.03.2024 v &asti o
vyzivnom na maloleté dieta.

IV. Ziaden z Géastnikov ne ma ndarok na nahradu trov konania.

odovodnenie:



1. Predmetom konania je navrh matky na zvySenie vyZivovacej povinnosti zo strany otca na maloletého
A. B., nar.. XX.XX.XXXX a navrh otca na zmenu upravy vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti
k maloletému dietatu. Rodi¢ia pred koordinatorkou tunajSieho sudu uzatvorili rodi€ovsku dohodu, ktorou
sa otec zaviazal prispievat na vyZivu maloletého A. zvydenym vyZivhym zo sumy 220,- Eur na sumu
280,- Eur mesacne, vzdy do 15-teho dia v mesiaci vopred k rukam matky, poénuc driom 01.09.2025,
pricom zaostalé vyZivné pre maloleté dieta za obdobie od 01.09.2025 do 30.11.2025 vo vy3ke 180,- Eur
sa otec zaviazal uhradit k rukam matky najneskér v lehote 30 dni odo dfia doru€enia rozsudku. Rodicia
zaroven upravili styk otca s maloletym dietatom tak, Zze otec je opravneny stykat' s maloletym A. kazdy
parny tyzderi v kalendarnom roku v ¢ase od piatka od 17:00 hod. do nedele do 17:00 hod. a kazdy tyZzden
v kalendarnom roku v utorok v €ase od 15:30 hod. do 19:00 hod. a vo $tvrtok od 15:30 hod. do 19:00
hod. s tym, Ze otec si maloleté dieta prevezme a odovzda v Skole, ktord malolety navstevuje s vynimkou
dni, ktoré pripadnu na sviatok alebo prazdniny, kedy si otec maloleté dieta prevezme a odovzda v mieste
bydliska matky, pri¢om matka je povinna maloleté dieta na styk s otcom riadne a v€as pripravit.

2. Sud v prejednavanej veci rozhodol bez pritomnosti rodiCov maloletého dietata, ktori boli o termine
pojednavania upovedomeni koordinatorkou tunajsieho sudu na informativhom vysluchu, uvedené vzali
na vedomie, svoju neucast ospravedinili, sthlasili s prejednanim veci v ich nepritomnosti, Ziadali schvalit
rodi¢ovsku dohodu.

3. Majuc preukdzanu dévodnost podaného navrhu na zvySenie vyzivnhého na maloleté dieta, sud
rodi¢ovsku dohodu schvalil.

4. Kolizny opatrovnik na pojednavani v predmetnej veci dia 18.11.2025 suhlasil so schvalenim
rodi¢ovskej dohody, mal za to, Ze tato je uzatvorena v zaujme maloletého dietata.

5. Otec na informativhom vysluchu pred koordinatorkou tunajSieho sudu dfia 29.10.2025 vzal svoj navrh
na zmenu Upravy vykonu rodiCovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu v celom rozsahu spat
a Ziadal konanie zastavit.

6. Podla ustanovenia § 29 ods. 1 zakona ¢&. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku (dalej
len ,CMP*), navrhovatel moze po&as konania zobrat' navrh na zacatie konania spat, a to celkom alebo
sCasti. Ak je navrh vzaty spat’ celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti, sud konanie
v tejto Casti zastavi.

7. Toto zakonné ustanovenie redpektuje navrhovatela ako dominus litis a je vyjadrenim jeho
dispozi¢ného opravnenia nakladat’ s konanim alebo jeho predmetom. Samotné spatvzatie je ddvodom
pre zastavenie konania, i uz celkom alebo CiastoCne. K spéatvzatiu moze dojst’ v ktoromkolvek stadiu
konania od podania navrhu do pravoplatného rozhodnutia vo veci.

8. Podla § 29 ods. 2 CMP, sud konanie nezastavi, ak sa mohlo za¢at' aj bez navrhu a je potrebné v
konani pokracovat.

9. S poukazom na spatvzatie navrhu na zmenu uUpravy vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti
k maloletému dietatu zo strany navrhovatela — otca maloletého dietata, nevzhliadnuc Ziaden dévod,
pre ktory by bolo potrebné v konani pokracovat, sud konanie zastavil.

10. Vyrokom lll. rozsudku sud zaroveri zmenil rozsudok Okresného sudu Levice, €. k. 11P/163/2023-55
zo dfia 14.03.2024 v &asti o vyzivhom na maloleté dieta.

11. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 Civilného mimosporového poriadku tak, Ze Ziaden
z UcCastnikov nema narok na nahradu trov konania.

Poucenie:

Rodicia proti vyroku I. rozsudku nie su opravneni podat odvolanie.



Proti vyroku Il., Ill. a IV. rozsudku mozZno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia
prostrednictvom podpisaného sudu na Krajsky sud v Trnave, v troch pisomnych vyhotoveniach.
Odvolanie musi obsahovat oznalenie sudu ktorému je urCené, kto ho robi, oznalenie mena,
zamestnania a bydliska u€astnikov, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada,
v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu opovazuje za nespravny, ¢oho sa odvolatel domaha, musi
byt podpisané a datované.

Odvolanie mozno odévodnit tym, Ze :

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné d'alSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skuto&ny stav
VECi.

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.
V odvolacom konani mozZno uvadzat nové skutkové tvrdenia a prekladat’ nové dokazné navrhy.
Odvolaci sud nie je odvolacimi dovodmi viazany.

Odvolaci sud nie je viazany rozsahom odvolania vo veciach, v ktorych mozno zacat' konanie aj bez
navrhu.

Pravo podat odvolanie proti predmetnému rozsudku nemaju uC€astnici konania, ktori sa svojho
procesného prava vyslovne vzdali.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €¢o mu uklada vykonatelny exekuény titul, mdze opravneny podat navrh
na nariadenie vykonu rozhodnutia podla Civilného mimosporového poriadku (ina ako pefiazna povinnost
tykajuca sa maloletého), resp. podla osobitného zakona (Exeku&ny poriadok).

Rozsudok v Casti vyZivného je vykonatefny doru¢enim (§ 44 CMP).

Rozhodnutie v sulade s § 221 pism. a) CSP neobsahuje odévodnenie vyroku I. rozsudku.



