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Uznesenie

6 22Nt/18/2025

Okresny sud Senica samosudcom JUDr. Ladislavom Blaskom v trestnej veci ods. A. B., nar.
XX XX XXXX v Skalici, trvale bytom C. XXX, t.€. v UVTOS Zeliezovce, rozhodujuc o Ziadosti odsudeného
o zahladenie odsudenia, dfia 17. novembra 2025, takto

rozhodol:

2 22Nt/18/2025

. Podla § 92 ods. 1 pism. c) Trestného zakona sa odsudenému A. B., nar. XX.XX.XXXX v Skalici
(z rodicov A. B. a D. B., A. E.), trvale bytom C. XXX, t.&. v UTOS Zeliezovce zahladzuje
- odsudenie Okresného sudu Senica zo dfia 04.11.2013, spisova znacka 0T/69/2013.

Il. Podla § 469 ods. 1 Trestného poriadku s poukazom na § 92 ods. 1 pism. b), ods. c) Trestného zakona
sud ziadost odsudeného o zahladenie v ostatnej €asti zamieta.

odovodnenie:

5 22Nt/18/2025

Odbévodnenie

Odsudeny A. B. (dalej len ,odsudeny”) podal dfia 27.05.2025 na Okresny sud Senica ziadost
o zahladenie odsudeni Okresného sudu Senica sp. zn. 2T/79/2012 a sp. zn. 2T/54/2016. Vec bola
vedena na tunajSom sude pod sp. zn. 22Nt/18/2025.

Dra 05.08.2025 dorugil tunajSiemu sudu Ziadost' o zahladenie vetkych jeho odsudeni. Vec bola vedena
na tunajSom sude pod sp. zn. 22Nt/30/2025.

Uznesenim Okresného sudu Senica sp. zn. 22Nt/30/2025 zo dna 06.11.2025 boli obidve trestné veci
odsudeného spojené na spolo€né konanie, ktoré je vedené pod sp. zn. 22Nt/18/2025.

Sud si vyZiadal odpis z registra trestov, lustraciu z centralnej evidencie spravnych deliktov a p[iestupkov,
pripojil a vyziadal si relevantné listiny zo spisov Okresného sudu Senica a Okresného sudu Cadca.

Z odpisu registra trestov sud zistil, Ze odsudeny ma v registri trestov celkom 4 zaznamy.



Rozsudkom Okresného sudu Senica zo dfia 13.08.2012, spisova znacka 2T/79/2012, bol uznany za
vinného pre trestny &in neopravneného pouzivania cudzieho motorového vozidla podla § 216 ods. 1,
ods. 2 pism. c) Trestného zakona, pre trestny €in ohrozovania pod vplyvom navykovej latky podla § 289
ods. 3 pism. ¢) Trestného zékona a bol mu uloZeny trest odfatia slobody vo vymere 1 rok, ktory mu bol
podmieneéne odlozeny so skisobnou dobou 2 roky; do 13.08.2014. Dria 22.10.2015 mu bol nariadeny
vykon trestu. Dfia 23.11.2016 bol podmienedne prepusteny uznesenim Okresného sudu Trnava sp. zn.
9Pp 69/2016 a bola mu uréena skuSobna doba 3 roky, zvysok trestu 2 mesiace 5 dni. Dha 17.07.2021
mu bol nariadeny zvy3Sok trestu. Dria 11.03.2025 bol uréeny spolo€ny spbdsob vykonu trestu so strednym
stupfiom straZenia ako v trestnych veciach pod sp. zn. 2T/54/2016 a sp. zn. 2T/48/2020. Su¢asne mu
bol uloZeny trest zédkazu Cinnosti riadit motorové vozidla na 2 roky, ktory vykonal dfia 13.08.2014. Trest
odhatia slobody doposial nevykonal.

Trestnym rozkazom Okresného sudu Senica zo dia 04.11.2013 spisova znacka 0T/69/2013, bol uznany
za vinného pre trestny ¢in marenia vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348 ods. 1 pism. d) Trestného
z&kona a bol mu ulozeny trest povinnej prace v trvani 150 hodin. Dfia 15.07.2015 mu bol nariadeny vykon
trestu odnatia slobody vo vymere 75 dni v Ustave na vykon trestu s minimalnym stupfiom stréaZenia. Dnia
12.10.2015 trest vykonal. Su€asne mu bol uloZeny trest zédkazu Cinnosti viest motorové vozidla na 1
rok, ktory vykonal dia 28.10.2015.

Rozsudkom Okresného sudu Senica zo dfia 06.06.2016, spisova znacka 2T/54/2016, bol uznany za
vinného pre trestny €in marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. a) Trestného
zakona a bol mu ulozeny trest odhatia slobody vo vymere 5 mesiacov v Ustave na vykon trestu
s minimalnym stupfiom strazenia. Dia 23.11.2016 bol podmiene&ne prepusteny uznesenim Okresného
sudu Trnava sp. zn. 9Pp 69/2016 a bola mu uréena skusobna doba 3 roky, zvySok trestu 5 mesiacov.
Dria 17.07.2021 mu bol nariadeny zvySok trestu. Dfia 11.03.2025 mu bol ureny spolo¢ny spdsob
vykonu trestu so strednym stuprfiom straZenia ako v trestnych veciach pod sp. zn. 2T/79/2012 a sp. zn.
2T/48/2020. Trest odnatia slobody doposial nevykonal.

Trestnym rozkazom Okresného sudu Cadca zo diia 22.05.2020, spisova znacka 2T/48/2020, bol uznany
za vinného pre precin ublizenia na zdravi podla § 156 ods. 1, ods. 3 pism. c) Trestného zakona, pre
precin vytrznictva podfa § 364 ods. 1 pism. a) Trestného zakona a bol mu uloZeny Uhrnny trest odnatia
slobody vo vymere 3 roky so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia
a povinnost podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku nahradit poSkodenému spésobenu Skodu. Trest
odhatia slobody doposial nevykonal.

Z lustracie v Centralnej evidencii spravnych deliktov a priestupkov (&.1. 57 spisu), sud zistil, Ze odsudeny
sa nedopustil Ziadneho priestupku.

Z lustracie v databaze sudov (&.1. 58) vyplyva, Ze odsudeny este nepodal Ziadost' o zahladenie odsudeni.

Podla § 92 ods. 1 pism. c¢) Trestného zakona sud mdze zahladit odsudenie, ak odsudeny viedol po
vykone alebo odpusteni trestu, alebo po preml€ani jeho vykonu riadny Zivot nepretrzite po dobu najmenej
tri roky, ak ide o odsudenie na trest odnatia slobody neprevySujaci jeden rok.

Podla § 92 ods. 1 pism. b) Trestného zakona, sud mbze zahladit' odsudenie, ak odsudeny viedol po
vykone alebo odpusteni trestu, alebo po preml€ani jeho vykonu riadny Zivot nepretrzite po dobu najmenej
pat rokov, ak ide o odsudenie na trest odfatia slobody prevySujuci jeden rok.

Podla § 93 ods. 1 Trestného zakona, ak bolo odsudenie zahladené, hfadi sa na pachatela, ako keby
nebol odsudeny.

Podla § 469 Trestného poriadku, o zahladeni odsudenia rozhoduje sud na Ziadost odsudeného, oséb,
ktoré by mohli v prospech odsudeného podat odvolanie, alebo na navrh zaujmového zdruzenia ob&anov
uvedeného v § 4 ods. 2; pred uplynutim doby uvedenej v § 92 ods. 1 Trestného zakona méze podat
Ziadost' o zahladenie odsudenia len odsudeny. O zahladeni odsudenia mladistvého rozhodne sud aj bez
navrhu alebo Ziadosti.



Podla § 470 ods. 1 Trestného poriadku, o zahladeni odsudenia rozhoduje predseda senatu okresného
sudu, v ktorého obvode odsudeny v ¢ase podania navrhu ma bydlisko alebo kde naposledy mal bydlisko.

Podfla § 471 ods. 2 Trestného poriadku, ak bola Ziadost o zahladenie odsudenia zamietnuta, mozno ju
znovu podat az po uplynuti jedného roka, okrem pripadu, ak by bola zamietnuta len preto, ze
doteraz neuplynula doba zdkonom ustanovena na zahladenie. Ziadost podani napriek tomu zamietne
sud bez preskimania.

Sud pri posudzovani splnenia zdkonnych podmienok pre zahladenie odsudenia désledne skuma, d&i
odsudeny viedol po vykone trestu (odpusteni trestu alebo preml€ani jeho vykonu) nepretrzite riadny Zivot
najmenej pocas doby stanovenej Trestnym zakonom.

V dobe urCenej pre zahladenie odsudenia musi odsudeny viest nepretrzite riadny Zivot. Vedenim
riadneho Zivota sa vo vSeobecnosti rozumie stav, kedy odsudeny dodrziava pravny poriadok a dalSie
zakladné normy obcianskej spolo€nosti, pini si svoje povinnosti voéi Statu a spolognosti, nezneuziva
svoje prava proti spoluobanom, nenarusil obcianske spoluzitie v mieste bydliska ani v zamestnani,
nedopusta sa priestupkov, inych deliktov a trestnych €inov (R 22/1987). Nesplnenie uvedenej podmienky
ma za nasledok, Ze uvedena doba vbbec nezacne plynut alebo ddjde k jej preruseniu. K prerudeniu
plynutia doby pre zahladenie odsudenia (dalej len ,rozhodna doba“) dbjde spravidla vtedy, ked odsudeny
spacha dalSi trestny ¢in. Nemusi v3ak ist len o konanie trestné alebo inak protipravne, staci, ak sa
odsudeny sprava tak, Ze nevedie riadny Zivot. Ak déjde k preruSeniu plynutia rozhodnej doby, tato zagina
plynut od znovu.

K preruSeniu plynutia rozhodnej doby dochadza aj v pripade, ak sa odsudeny nachadza vo vykone
trestu odfatia slobody, popr. vo vazbe. Ugelom ustanovenia § 92 Trestného zakona je preukazanie
schopnosti odsudeného viest riadny Zivot v podmienkach po jeho prepusteni z vykonu trestu odnatia
slobody, t.j. v podmienkach na slobode. U odsudeného sa poc&as plynutia rozhodnej doby sleduje, &i
doslo k naplneniu ucelu trestu v tom smere, ¢i trest mal na odsudeného prevychovny charakter
a ten je nasledne schopny v podmienkach mimo Ustav na vykon trestu, kde je pod neustalym dohladom,
dodrziavat pravny poriadok. Prave skuto&nost, Ze odsudeny je vo vykone trestu pod neustalym
dohladom, a tak povediac mimo ,realny“ svet, vylu€uje moznost' plynutia doby pre vedenie riadneho
Zivota pocas obdobia, kedy sa odsudeny nachadza vo vazbe, &i vo vykone trestu odnatia slobody. Pobyt
vo vazbe v suvislosti s trestnou &innostou, pre ktoru bol obvineny nasledne pravoplatne odsudeny,
pripadne pobyt vo vykone trestu odnatia slobody, nemozno z hfadiska podmienok zahladenia odsudenia
povazovat za vedenie riadneho Zivota (blizSie vid uznesenie Najvyssieho sudu Ceskej republiky sp. zn.
8Tdo/213/2015 zo dha 29.04.2015, uznesenie Okresného sudu Trendin sp. zn. 6Nt/164/2017 v spojeni
s uznesenim Krajského sudu v Trencine sp. zn. 2Tos/75/2020). Spravanie odsudeného vo vykone
trestu odnatia slobody je korigované obmedzenim osobnej slobody ako aj dozorom prisluSnikov Zboru
vézenskej a justiénej straZe, preto je sud toho nazoru, Ze spravanie odsudeného, ktoré by napifialo znaky
vedenia riadne Zivota, by bolo ovplyvnené osobitnym reZimom vo vykone trestu odfatia slobody, popr.
vazbe, a nie aktivnym spravanim odsudeného, i zdrzanim sa urcitého konania.

V trestnej veci vedenej na Okresnom sude Senica pod sp. zn. 0T/69/2013 bol odsudenému uloZeny
trest povinnej prace vo vymere 150 hodin. Uznesenim Okresného sudu Senica sp. zn. 0T/69/2013
zo dna 26.03.2015, pravoplatnym dna 19.05.2015 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Trnave
sp. zn. 3Tos/82/2015 zo dnha 19.05.2015 bol odsudenému premeneny trest povinnej prace vo vymere
150 hodin na nepodmienecny trest odiatia slobody vo vymere 75 hodin, ktory odsudeny vykonal dna
12.10.2015. Vykon trestu odnatia slobody teda neprevySoval jeden rok, preto podla § 92 ods. 1 pism.
c) Trestného zakona méze sud zahladit odsudenie, ak odsudeny viedol po vykone trestu nepretrzite
po dobu najmenej tri roky, ak ide o odsudenie na trest odfatia slobody neprevySujuci jeden rok, t.|.
od 12.10.2015 do 12.10.2018. V uvedenej dobe sa vSak odsudeny dfia 01.12.2015 dopustil trestného
¢inu, za ktory bol pravoplatne odsudeny rozhodnutim Okresného sudu Senica sp. zn. 2T/54/2016, teda
doslo k preruseniu plynutia trojro€nej rozhodnej doby. Nova trojro¢na doba zacala plynut dha 01.12.2015
a uplynula dria 01.12.2018. Odsudeny sa vSak od 28.01.2016 do 23.11.2016 nachadzal vo vykone trestu
odnatia slobody v trestnej veci Okresného sudu Senica sp. zn. 2T/79/2012 a sp. zn. 2T/54/2016, &im
doslo k preruSeniu plynutia trojroénej rozhodnej doby, nakolko sa odsudeny nachadzal v podmienkach,
kedy vedenie jeho riadneho Zivota bolo ovplyvnené osobitnym reZzimom vo vykone trestu odnatia slobody
a nie jeho uvedomelym, aktivnym spravanim sa, €i zdrzanim sa urCitého spravania sa na slobode.
Preto ma sud za to, Ze pocas vykonu trestu odiatia slobody v inej trestnej veci, rozhodnd doba



neplynula, teda doSlo k jej prerusSeniu a dfiom prepustenia z vykonu trestu odnatia slobody zagala plynut
odznovu, nakolko odsudeny nasledne uz uvedomele, aktivne alebo pasivne, mal moznost preukazat
sudu, Ze je schopny viest riadny Zivot na slobode, t.j. dodrziavat’ pravny poriadok, normy obdcianskej
spolo€nosti. Nova trojroéna rozhodna doba zac&ala plynut dnha 23.11.2016 a uplynula dna 23.11.2019.
Odsudeny sa v3ak v tejto rozhodnej dobe dopustil dalSieho trestného €inu dna 07.07.2019 za ¢o bol
odstdeny rozhodnutim Okresného sidu Cadca sp. zn. 2T/48/2020, &im opéatovne doslo k preruseniu
plynutia trojroénej rozhodnej doby. Nova trojroéna doba zacala plynut dria 07.07.2019 a uplynula dha
07.07.2022. V tejto dobe sa odsudeny uz nedopustil Ziadnej trestnej €innosti, ani priestupku, preto
mozno konstatovat, Ze viedol riadny Zivot a preto sud rozhodol o zahladeni predmetného odsudenia. Sud
o uvedenom odsudeni rozhodoval aj napriek skuto€nosti, Ze v odpise registra trestov je pri predmetnom
odsudeni poznamka, Ze na odsudeného sa podla § 93 ods. 1 Trestného poriadku hfadi akoby nebol
odsudeny, avSak sud z obsahu spisu Okresného sudu Senica sp. zn. 0T/69/2013, ako aj lustraciou
v databaze sudov, zistil (¢.I. 58 spisu), ze o uvedenom odsudeni nebolo rozhodnuté samostatnym
rozhodnutim sudu podla § 92 Trestného poriadku, teda sud tuto poznamku povazoval za chybny zaznam
zo strany registra trestov. Preto aZz na z&klade tohto rozhodnutia sa podla § 93 ods. 1 Trestného zakona
na odsudeného hfadi, akoby nebol odsudeny.

Odsudenému v trestnej veci vedenej na Okresnom sude Senica sp. zn. 2T/79/2012 bol uloZeny trest
odniatia slobody vo vymere 1 rok s podmiene&ny odkladom a skiSobnou dobou 2 roky; do 13.08.2014.
UloZeny trest odfiatia slobody vo vymere 1 rok mu bol nariadeny uznesenim Okresného sudu Senica
C.k. 2T/79/2012-144 zo dha 23.07.2015, pravoplatnym dfia 23.07.2015 v spojeni s uznesenim Krajského
sudu v Trnave sp. zn. 5Tos/66/2015 zo dha 23.07.2015. Z vykonu uvedeného trestu bol podmieneéne
prepusteny uznesenim Okresného sudu Trnava sp. zn. 9Pp/69/2016 zo diia 23.11.2016, pravoplatnym
dna 23.11.2016 a bola mu ur€ena skusSobna doba 3 roky. Nasledne mu uznesenim
Okresného sudu Trnava sp. zn. 9Pp/69/2016 zo dia 19.11.2020 bol nariadeny zvySok trestu odriatia
slobody. Z lustracie ZVJS (€.l. 49) bolo zistené, Ze odsudeny momentalne postupne vykonava viaceré
uloZené tresty odniatia slobody, pri¢om zvySok uvedeného trestu by mal pravdepodobne zaat vykonavat
drfia 31.01.2028 do 05.04.2028, po vykonani trestu odhatia slobody v trestnej veci Okresného sudu
Cadca sp. zn. 2T 48/2020. Podla § 92 ods. 1 pism. ¢) Trestného zakona méze sud zahladit odsudenie,
ak odsudeny viedol po vykone trestu nepretrzite po dobu najmenej tri roky, ak ide o odsudenie na trest
odnatia slobody neprevySujuci jeden rok. Podmienkou pre zahladenie odsudenia sudom je, aby trest
bol vykonany, odpusteny alebo preml€any, uplynula stanovena doba podla vymery uloZzeného trestu a
odsudeny v tejto dobe nepretrzite viedol riadny Zivot. Nakolko odsudeny nevykonal cely trest odriatia
slobody vo vymere 1 rok ulozeného trestnym rozkazom Okresného sudu Senica sp. zn. 2T/79/2012 zo
dfia 13.08.2012, z obsahu spisu vyplyva, Ze z uloZzeného trestu ostava vykonat 2 mesiace a 5 dni, pri¢om
zvySok tohto trestu za¢ne pravdepodobne vykonavat az diia 31.01.2028 a preto sud dospel k zaveru, Ze
Ziadost’ odsudeného o zahladenie predmetného odsudenia je podana pred€asne. Nie je teda naplnena
prva podmienka pre zahladenie odsudenia, a to vykonanie trestu odnatia slobody. Sud bude méct podla
§ 92 ods. 1 pism. c¢) Trestného poriadku zahladit’ predmetné odsudenie az po vykonani uloZzeného trestu
odniatia slobody v celej uloZzenej vymere a po uplynuti stanovenej rozhodnej doby 3 rokov a ak odsudeny
v tejto rozhodnej dobe povedie riadny Zivot. Na zdklade uvedeného sud Ziadost odsudeného v tejto
Casti zamietol.

V trestnej veci vedenej na Okresnom sude Senica pod sp. zn. 2T/54/2016 bol odsudenému uloZeny
trest odfiatia slobody vo vymere 5 mesiacov. Z vykonu uvedeného trestu bol podmienecne prepusteny
uznesenim Okresného sudu Trnava sp. zn. 9Pp/69/2016 zo dria 23.11.2016, pravoplatnym dha
23.11.2016 a bola mu urena skusobna doba 3 roky. Nasledne mu uznesenim Okresného sudu Trnava
sp. zn. 9Pp/69/2016 zo dia 19.11.2020 bol nariadeny zvy3Sok trestu odriatia slobody. Z lustracie ZVJS (€.1.
49) bolo zistené, Ze odsudeny postupne vykonava viaceré ulozené tresty odratia slobody, pri¢om zvySok
uvedeného trestu na zaklade uznesenia Okresného sudu Trnava sp. zn. 9Pp/69/2016 zo dfia 19.11.2020
by mal pravdepodobne zacat' vykonavat' dria 05.04.2028 do 05.09.2028, po vykonani trestu odnatia
slobody v trestnej veci Okresného stidu Cadca sp. zn. 2T 48/2020 a Okresného sudu Senica sp.
zn. 2T/54/2016. Podla § 92 ods. 1 pism. c) Trestného zakona mdZze sud zahladit odsudenie, ak odsudeny
viedol po vykone trestu nepretrzite po dobu najmenej tri roky, ak ide o odsudenie na trest odniatia slobody
neprevySujuci jeden rok. Podmienkou pre zahladenie odsudenia sudom je, aby trest bol vykonany,
odpusteny alebo premli&any, uplynula stanovena doba podla vymery uloZeného trestu a odsudeny
v tejto dobe nepretrzite viedol riadny Zivot. Nakolko odsudeny eSte nevykonal trest odnatia slobody
uloZzeny mu rozsudkom Okresného sudu Senica sp. zn. 2T/54/2016 zo diha 06.06.2016, ktory zacne



pravdepodobne vykonavat az dria 05.04.2028 a preto sud dospel k zaveru, Ze ziadost odsudeného
o zahladenie predmetného odsudenia je podana pred¢asne. Nie je teda naplnenéa prva podmienka pre
zahladenie odsudenia, a to vykonanie trestu odnatia slobody. Sud bude méct podla § 92 ods. 1 pism.
c¢) Trestného poriadku zahladit predmetné odsudenie az po vykonani celého uloZzeného trestu odnatia
slobody, po uplynuti stanovenej doby 3 rokov a ak odsudeny v tejto stanovenej dobe povedie riadny
Zivot. Na zaklade uvedeného sud ziadost odsudeného aj v tejto Easti zamietol.

V trestnej veci vedenej na Okresnom sude Cadca pod sp. zn. 2T/48/2020 bol odstudenému uloZeny
uhrnny trest odfatia slobody vo vymere 3 roky. Podla § 92 ods. 1 pism. b) Trestného zakona mdze sud
zahladit’ odsudenie, ak odsudeny viedol po vykone trestu nepretrzite po dobu najmenej pat rokov, ak
ide o odsudenie na trest odfiatia slobody prevySujuci jeden rok. Sud ma z obsahu spisu za preukazané,
Ze odsudeny uvedeny trest vykonava od 13.02.2025 a predpokladany koniec trestu ma uréeny na den
31.01.2028. Opatovne sud uvadza, ze podmienkou pre zahladenie odsudenia sudom je, aby trest bol
vykonany, odpusteny alebo premi€any, uplynula stanovena doba podla vymery uloZzeného trestu a
aby odsudeny v tejto dobe nepretrzite viedol riadny Zivot. Nakolko odsudeny eSte nevykonal uvedeny
trest odnatia ma sud za to, Ze Ziadost' odstideného o zahladenie predmetného odsudenia je podana
predCasne, nakofko nie je naplnena prva podmienka pre zahladenie, a to vykonanie trestu odnatia
slobody. Sud bude méct podla § 92 ods. 1 pism. b) Trestného poriadku zahladit predmetné odsudenie
az po vykonani uloZeného trestu odnatia slobody, po uplynuti stanovenej doby 5 rokov, a ak odsudeny
v tejto stanovenej dobe povedie riadny Zivot. Na zaklade uvedeného sud Ziadost odsudeného aj v tejto
Casti zamietol.

Poucenie:

2 22Nt/18/2025

Pouc€enie: Proti tomuto uzneseniu mozno podat staZnost do troch pracovnych dni odo dria jeho
oznamenia cestou tunajSieho sidu na Krajsky sud v Trnave. Staznost ma odkladny ucinok.



