Sud: Najvyssi spravny sud SR

Spisova znacka: 8Sfk/48/2024

Identifikané Cislo sudneho spisu: 5022200306

Déatum vydania rozhodnutia: 25.09. 2025

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Anita Filova

ECLI: ECLI:SK:NSSSR:2025:5022200306.1
Uznesenie

NajvysSi spravny sud Slovenskej republiky v pravnej veci Zalobcu (stazovatela): PERSOnica Pacific
LLC, so sidlom 1309 Coffeen Avenue STE 3936, Sheridan, Wyoming 828 01, Spojené Staty americké,
identifikaéné &islo: 2021-001044289, pravne zastipeny: Advokatska kancelaria ASTARY, s. r. o.,
so sidlom Marianske namestie 29/6, 010 01 Zilina, ICO: 53 588 452, proti Zzalovanému: Finanéné
riaditelstvo Slovenskej republiky, so sidlom Lazovna 63, 974 01 Banska Bystrica, o preskimanie
zakonnosti rozhodnuti zalovaného €. 100464186/2022, €. 100464684/2022, €. 100464771/2022, &.
100464295/2022, €. 100464840/2022, &. 100464474/2022, ¢. 100464544/2022, ¢. 100464386/2022,
€. 100464594/2022, €. 100464098/2022, €. 100464007/2022 a ¢. 100464250/2022, vSetky zo dna 11.
marca 2022, v konani o kasacnej staznosti zalobcu proti rozsudku Spravneho sudu v Banskej Bystrici
€. k. ZA-31S/93/2022-762 zo diia 24.04.2024, takto

rozhodol:

I. NajvysSi spravny sud Slovenskej republiky kasacnu staznost odmieta.

Il. Ziaden z G&astnikov nemé& pravo na nahradu trov kasaéného konania.
odovodnenie:

I. Administrativne konanie a konanie pred spravnym sudom

1. Spravca dane vyrubil Zalobcovi podla § 68 ods. 5 zdkona €. 563/2009 Z. z. o sprave dani (dafovy
poriadok) a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,darfiovy
poriadok®)

- rozdiel dane z pridanej hodnoty za zdanovacie obdobie januar 2017 vo vysSke 13 382,40 eur
rozhodnutim Dariového Uradu Zilina &. 102050490/2021 z 29. oktdbra 2021,

- rozdiel dane z pridanej hodnoty za zdahovacie obdobie februar 2017 vo vySke 17 843,20 eur
rozhodnutim Darlového Uradu Zilina &. 102050578/2021 z 29. oktdbra 2021,

- rozdiel dane z pridanej hodnoty za zdanovacie obdobie marec 2017 vo vysSke 21 258,62 eur
rozhodnutim Dariového Uradu Zilina &. 102050670/2021 z 29. oktébra 2021,

- rozdiel dane z pridanej hodnoty za zdariovacie obdobie april 2017 vo vyske 21 625,38 eur rozhodnutim
Darového uradu Zilina &. 102050764/2021 z 29. oktébra 2021,

- rozdiel dane z pridanej hodnoty za zdafovacie obdobie maj 2017 vo vyske 21 625,38 eur rozhodnutim
Darového uradu Zilina &. 102050942/2021 z 29. oktébra 2021,

- rozdiel dane z pridanej hodnoty za zdarovacie obdobie jun 2017 vo vyske 22 034,50 eur rozhodnutim
Darového uradu Zilina &. 102051074/2021 z 29. oktébra 2021,

- rozdiel dane z pridanej hodnoty za zdafiovacie obdobie jul 2017 vo vySke 23 395,65 eur rozhodnutim
Darového uradu Zilina &. 102051377/2021 z 29. oktébra 2021,

- rozdiel dane z pridanej hodnoty za zdarovacie obdobie august 2017 vo vySke 23 395,65 eur
rozhodnutim Dariového Uradu Zilina &. 102051565/2021 z 29. oktébra 2021,

- rozdiel dane z pridanej hodnoty za zdarnovacie obdobie september 2017 vo vyske 24 760,67 eur
rozhodnutim Dariového Uradu Zilina &. 102051766/2021 z 29. oktdbra 2021,



- rozdiel dane z pridanej hodnoty za zdariovacie obdobie oktéber 2017 vo vyske 24 760,67 eur

rozhodnutim Darlového Uradu Zilina &. 102051990/2021 z 29. oktdbra 2021,

- rozdiel dane z pridanej hodnoty za zdafiovacie obdobie november 2017 vo vySke 28 008,48 eur

rozhodnutim Darového uradu Zilina &. 102052390/2021 z 29. oktdbra 2021

- rozdiel dane z pridanej hodnoty za zdafiovacie obdobie december 2017 vo vySke 21 292,80 eur

rozhodnutim Darfiového Uradu Zilina &. 102052986/2021 z 29. oktébra 2021
(dalej len ,prvostupriové rozhodnutia®).

2. Proti vdetkym prvostupfiovym rozhodnutiam podal Zalobca odvolania, o ktorych rozhodol Zalovany

rozhodnutiami
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tak, Ze prvostupfové rozhodnutia spravcu dane potvrdil.

3. Proti napadnutym rozhodnutiam 1 az 12 podal Zalobca samostatné spravne Zaloby na Krajsky sud
v Ziline. Spravny sud v Banskej Bystrici (dalej aj ,spravny sud*), na ktory presla pravomoc podlia § 3
ods. 3 zakona ¢&. 151/2022 Z. z. o zriadeni spravnych sudov, uznesenim spojil uvedené veci na spolo¢né
konanie. Néasledne rozsudkom ¢&. k. ZA- 31S/93/2022-762 zo dna 24.04.2024 (dalej aj ,napadnuty
rozsudok®) v8etky spravne Zaloby samostatnymi vyrokmi |. az Xll. zamietol ako nedévodné podla § 190
zakona €. 162/2015 Z. z. Spravneho sudneho poriadku v zneni neskorSich predpisov (dalej aj ,SPP®),
vyrokom XIIl. Ziadnemu z u€astnikov ndhradu trov konania nepriznal.

Il. Konanie na kasacnom sude

4. Proti napadnutému rozsudku spravneho sudu podal pravny zastupca Zalobcu kasacnu staznost z
dovodu podla § 440 ods. 1 pism. g) SSP (nespravne pravne posudenie veci).

5. Najvyssi spravny sud Slovenskej republiky (dalej aj ako ,Najvy$si spravny sud* alebo ,kasacény sud*)
skumal v prvom rade splnenie procesnych podmienok na vecné prejednanie kasacnej staznosti.

6. Podla § 35 ods. 1 SSP: ,Procesnu subjektivitu ma ten, kto ma spbsobilost mat' prava a povinnosti,
organ verejnej spravy a ten, komu ju zakon priznava.”

7. Podla § 33b ods. 2 veta druha Obcianskeho zakonnika: ,Zanikom pravnickej osoby, ktora je
splnomocnencom alebo splnomocnitelom, zanika plnomocenstvo len vtedy, ak jej prava a zavazky
neprechadzaju na inu osobu.

8. Podla § 97 SSP: ,Ak tento zakon neustanovuje inak, spravny sud kedykolvek pocas konania prihliada
na to, €i su splnené podmienky, za ktorych méze spravny sud konat a rozhodnut' (dalej len ,procesné
podmienky*).”

9. Podla § 459 pism. b) SSP: ,Kasagny sud uznesenim odmietne kasaénu staznost, ak bola podana
neopravnenou osobou.”

10. Procesna subjektivita Zalobcu (stazovatefa) v spravnom sudnom konani predstavuje jednu z
najzasadnejsich procesnych podmienok na strane ucastnika konania, ktora je odvodena od existencie
pravnej subjektivity Zalobcu. Procesnou subjektivitou disponuje len taka pravnicka osoba v procesnom
postaveni Zzalobcu (staZovatela), ktora ma spésobilost byt nositefom prav a povinnosti (§ 35 SSP). Na



to, €i st procesné podmienky konania spinené, prihliada sud (spravny sud i kasacny sud) v zmysle § 97
SSP ex officio, v zasade kedykolvek v kazdom Stadiu spravneho sudneho konania.

11. Kasacny sud z uradnej &innosti zistil, Ze v inom konani vedenom Najvy3Sim spravnym sudom pod
sp. zn. 4Sfk/24/2025, kde stazovatelom bola tiez spolo€nost PERSOnica Pacific LLC, bolo o tejto
spolo¢nosti z oficialnej webovej stranky Statu Wyoming, Spojené Staty americké, v Casti sluziacej ako
obchodny register prislusného Statu, zistené, Ze ako obchodna spolonost’ ukonéila svoju €innost' bez
moznosti jej obnovenia, priom nema uréeného zastupcu spolo€nosti, resp. spolo€nost zanikla. Uvedeny
register spravuje Statny urad ,Wyoming Secretary of State“, priCom podla zakonov Statu Wyoming
(Wyoming Business Corporation Act, Wyoming LLC Act a Registered Agents & Offices Act- konkrétne
§ 17-29-201 az § 17-29-209), ktoré upravuju poziadavky a podmienky registracie, evidencie a prav a
povinnosti podnikatel'skych subjektov v prisluSnom $tate, je uvedeny register oficialnym a zavaznym
zdrojom informécii, v ktorom je podnikatelsky subjekt povinny sa zaregistrovat. Z uvedeného dovodu
kasacny sud vo veci sp. zn. 4Sfk/24/2025 dospel k z&veru, Ze takyto vypis je mozné povazovat za
oficialnu listinu o tom, ze spolo¢nost PERSOnica Pacific LLC pravne zanikla, a teda nema procesnu
subjektivitu podla § 35 ods. 1 SSP.

12. Z konania vedeného pod sp. zn. 4Sfk/24/2025 kasacny sud tiez zistil, Ze vy3Sie uvedené zistenia
boli notifikované pravnemu zastupcovi stazovatela vyzvou zo dria 09.04.2025, priCom bol vyzvany, aby
sa do 10 dni od dorugenia predmetnej vyzvy k zistenym skuto&nostiam vyjadril a preukazal, Ze ma ako
americka obchodna spolo€nost’ pravnu subjektivitu alebo & ma pravneho nastupcu. K uvedenej vyzve
kasacny sud prilozil aj aktualny vypis z obchodného registra Statu Wyoming a poukazal na prislusné
zakonné ustanovenia oddvodiiujuce zastavenie konania v pripade zaniku stazovatela. Na Ziadost
bola lehota na vyjadrenie pravnemu zastupcovi predizena. Kedze sa pravny zastupca stazovatela v
ustanovenej lehote nevyjadril, kasa¢ny sud vo veci vedenej pod sp. zn. 4Sfk/24/2055 skonStatoval, Ze
prava staZovatefla, ako ucastnika konania, zostali zachované, nakofko mu bol poskytnuty dostatocny
Casovy priestor na to, aby svoju pravnu subjektivitu preukazal, o do dfia rozhodnutia prejednavanej veci
neurobil. Pravny zastupca stazovatela napokon zaslal po lehote kasaénému sudu do konania vedeného
pod sp. zn. 4Sfk/24/2025 vyjadrenie, z ktorého okrem iného vyplyva, Ze nerozporoval skutoénost’ zaniku
spoloénosti PERSOnica Pacific LLC ku driu 09.12.2022.

13. Vychadzajuc zo zisteni kasaéného sudu vo veci vedenej pod sp. zn. 4Sfk/24/2025 (vid body 11. a
12. tohto uznesenia) dospel kasa¢ny sud k zaveru o ich pouzitelnosti pre potreby prave posudzovanej
veci. Z tychto skuto€nosti vyplyva, Ze stazovatel zanikol ku diiu 09.12.2022, t. j. eSte pred vyhlasenim
napadnutého rozsudku, z €oho logicky vyplyva, Ze zanikol eSte predtym, ako jeho pravny zastupca podal
za neho - ako uz neexistujucu obchodnu spolo¢nost - kasaénu staznost. KedZe v €ase podania kasacnej
staznosti stazovatel uz nedisponoval procesnou subjektivitou, bolo potrebné kasaénu staznost podanu
pravnym zastupcom stazovatela vyhodnotit ako podanu neopravnenou osobou a preto kasaény sud
postupom podla § 459 pism. b) SSP kasa&nu staznost odmietol.

14. O néroku na nahradu trov kasa&ného konania rozhodol kasa¢ny sud v zmysle § 467 ods. 1 v spojeni
s § 170 pism. a) SSP tak, Ze Ziadnemu z u€astnikov pravo na nahradu trov konania nepriznal, kedze
kasacna staznost bola odmietnuta.

15. Toto rozhodnutie prijal senat NajvysSieho spravneho sudu pomerom hlasov 3:0.
Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu opravny prostriedok nie je pripustny.



