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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

NajvysSi spravny sud Slovenskej republiky v senate zlozenom zo sudcov: Michal Novotny (sudca
spravodajca) ako predseda senatu a JUDr. Jana Martin¢ekova a JUDr. Petra Vysanikova ako ¢lenky
senatu vo veci zalobkyne: G. G., U.. X. C. XXXX, A. XXX/X, R., zastupenej: JUDr. Matej Valjent, advokat,
Jesenského 232, Partizanske, proti Zalovanej: Socialna poistovia, uUstredie, Ul. 29. augusta 8 a 10,
Bratislava, o preskumanie rozhodnutia z 28. juna 2023, & XXX XXX XXXX X, o kasaénej staznosti
zalobkyne proti rozsudku Spravneho sudu v Banskej Bystrici €. k. 24 Sas 4/2023-91 z 26. aprila 2024
takto

rozhodol:

I. Rozsudok Spravneho sudu v Banskej Bystrici sp. zn. 24 Sas 4/2023 z 26. aprila 2024 sa meni tak,
Ze sa zruSuje rozhodnutie Zalovanej z 28. juna 2023, €. XXX XXX XXXX X, a vec sa jej vracia na dalSie
konanie.

1. Zalobkyni sa priznava vogi Zalovanej narok na nahradu 100 % trov kasa&ného konania, ako aj konania
pred spravnym sudom.

odovodnenie:

l.

Administrativne konanie a konanie pred spravnym siudom

1. Z administrativnych spisov Zalovanej vyplyva, Ze Zalobkyrna bola od 7. februara 1995 uznand za
Ciasto¢ne invalidnu podla § 37 ods. 3 pism. b) zédkona &. 100/1988 Zb. o socidlnom zabezpecleni v
zneni neskorSich predpisov a bol jej priznany CiastoCny invalidny déchodok. V roku 2011 a 2012 sa
podrobila viacerym kontrolnym lekarskym prehliadkam, ktorych (kone€nym) zaverom podfa odborného
posudku zo 6. marca 2012 bolo, Ze zostava Ciasto¢ne invalidnou. Okrem toho vSak bola odbornym
posudkom z 2. maja 2012 uznana invalidnou aj podfa § 71 ods. 1 zadkona €. 461/2003 Z. z., a to spéatne
od 7. decembra 2011. Za rozhodujuce zdravotné postihnutie posudkovy lekar ustalil chronicku lymfaticku
leukémiu (myeloidnu), so stredne tazkymi klinickymi a laboratérnymi prejavmi, s potrebou opakovane;j
hematologickej lieCby a znizenou vykonnostou organizmu podla kapitoly Il polozky 2 pism. b) prilohy
€. 4 k cit. zak. K nej priradil mieru poklesu schopnosti vykonavat zarobkovu &innost 50 %, ktoru zvysil
0 5 % pre dalSie zdravotné postihnutia. Pretoze invalidny déchodok podla zakona &. 461/2003 Z. z.
pri takejto miere nebol vy3Si nez uz vyplacany CiastoCny invalidny déchodok, Zalovana ho zalobkyni
ponechala rozhodnutim z 22. marca 2012.

2. Dha 14. novembra 2022 Zalobkyra poZiadala ,0 prehodnotenie Ciastoéného invalidného déchodku*
z dévodu zhor$enia jej zdravotného stavu pre opakovanu neurochirurgicku lieCbu nadoru na mozgu.
Jej zdravotny stav posudila posudkova lekarka poboCky Zalovanej v Topol€anoch, ktora svoje zavery
vyjadrila v odbornom posudku o invalidite zo 4. januara 2023. V fiom zhrnula nalezy z prepustacej
spravy neurologickej kliniky z roku 2021, prepustacej spravy z neurochirurgickej kliniky z rokov 2021 a
2022, dalej nalezy neurochirurga z maja 2022, psycholéga z novembra 2022, hematoléga z decembra
2022, neuroldga z decembra 2022, neurologickej pohotovostnej sluzby z decembra 2022, chirurga zo



septembra 2015 a oktdbra 2015, dermatoléga z jula 2016, internistu z decembra 2022 a vySetrenia
Z juna 1996. Po zhodnoteni tychto nalezov nezistila, Ze by sa zdravotny stav Zalobkyne zhorsil tak,
aby to podmiefiovalo zmenu stupfia invalidity. Za rozhodujuce zdravotné postihnutie ustalila organicky
psychosyndrém stredne tazkého stupria podfa kap. V pol. 1 pism. a) prilohy €. 4 k zakonu €. 461/2003 Z.
z. Ktomu priradila mieru poklesu schopnosti vykonavat zarobkovu €innost 45 % (z rozpatia 35 az 45 %),
ktoru kvéli dalSim ochoreniam navysila o 10 %. Na zaklade toho poboc¢ka Zalovanej v rozhodnuti z 19.
januara 2023 zamietla Ziadost Zalobkyne o zvySenie sumy invalidného déchodku, no zarover rozhodla,
Ze sa jej nadalej vyplaca CiastoCny invalidny dochodok v sume 143,50 € mesacne a nie invalidny’
déchodok.

3. Po odvolani Zalobkyne posudkova lekarka pobocky v posudku z 2. marca 2023 zotrvala na svojom
zavere, a preto zdravotny stav Zalobkyne posudila posudkova lekarka Ustredia (pracoviska v Banskej
Bystrici). Ta v odbornom posudku z 15. juna 2023 zhrnula aj nalezy chirurga od 24. januéara do 3. februara
2023, biopsie z januara 2023, dermatoldga z janudra a februara 2023. Ako diagndzy Zalobkyne ustalila:
organicky psychosyndrém, stav po operacii meningedmu (24. marca 2021 a 12. augusta 2022), akutnu
lymfoblastovu leukémiu v detstve (remisia od roku 1993), arterialnu hypertenziu, anemicky syndrém
z deficitu Zeleza, lymfedém dolnych konc&atin obojstranne, chronicku Zilova nedostato¢nost, stav po
odstraneni basocelularneho karcindmu koze (2023) a exulcerovaného basocelularneho karcindmu koze
(2016). V samotnom posudku opisala, Ze Zalobkyfia bola v detstve lieCena pre akutnu lymfaticku
leukémiu, no ,pretrvava kompletnd remisia lymfoblastovej leukémie, pritomny je anemicky syndrom
deficitu Zeleza...“ V roku 2021 sa podrobila vySetreniu CT a magnetickej rezonancii mozgu s nalezom
vacsieho meningedbmu vpravo a mendieho vpravo a dalSich drobné meningedmy vlavo. V marci
2021 sa ,podrobila neurochirurgickej operacii s totalnym odstranenim meningedmu vpravo, s dobrym
pooperaénym priebehom a Upravou lavostrannej hemiparézy. Nasledne 12. augusta 2022 absolvovala
druhd neurochirurgickl operaciu s odstranenim meningedému frontalne vpravo, taktiez s dobrym
pooperaénym priebehom, bez novodiferencovanej neurologickej symptomatolégie, bez neurologického
deficitu.” Klinicky psycholdg vo vySetreni v novembri 2022 popisal ,intelektové schopnosti v pasme
hrani¢nej mentalnej retardacie s 1Q 75. Mnesticky kvocient zniZzeny, deterioraciu... stredného stupiia,
pritomna je organicka alteracia osobnosti aj spravania (organicky psychosyndrom). Na vzniku
organického psychosyndromu ma svoj podiel aj lie€ba, ktort absolvovala v detstve (radioterapia), ako
aj operacie meningedmov*“. Za rozhodné zdravotné postihnutie posudkova lekarka Ustredia tiez urcila
organicky psychosyndrém s mierou poklesu schopnosti vykonavat zarobkovu ¢innost 45 %, ktoru kvoli
ostatnym pridruzenym ochoreniam (arterialna hypertenzia, chronicka Zilova nedostato€nost, lymfedém
oboch dolnych koné&atin, stav po prekonanej lymfoblastovej leukémii, stav po opakovanom odstraneni
basaliomu kozZe) zvysSila 0 10 % na 55 %. Na zaklade tohto posudku generalny riaditel Zalovanej tu
preskiumavanym rozhodnutim z 28. juna 2023 potvrdil rozhodnutie Ustredia. V oddévodneni vyslovne
ustalil, Ze Zalobkyfa je aj nadalej invalidna podfa § 71 ods. 1 zakona ¢&. 461/2003 Z. z. a Ciasto¢ne
invalidna podla § 37 ods. 3 pism. b) zdkona ¢&. 100/1988 Zb.

4. Proti tomuto rozhodnutiu podala Zalobkyfia spravnu Zalobu, v ktorej zd6raznila, Ze jej rozhodnym
zdravotnym postihnutim mala byt choroby nervového systému - mozgové nadory po stabilizacii
zdravotného stavu, s lahkym rezidualnym neurologickym nalezom (spravidla po dvoch rokoch) podla
kap. VI pol. 11 pism. c) prilohy &. 4 zakona €. 461/2003 Z. z. s mierou poklesu 70 % (z rozpéatia
50 az 70 %). Spravny sud tu napadnutym rozsudkom ¢&. k. 24 Sas 4/2023-91 spravnu Zalobu
zamietol. Na odévodnenie odkazal na posudkové zavery posudkovych lekarov (opierajuce sa o nalez
klinického psycholéga z novembra 2022), ktoré sa zhodovali v tom, Ze u Zalobkyne su v popredi
prejavy organickej poruchy - organicky psychosyndrém. Toto ustalené rozhodné zdravotné postihnutie
je vyslovne zaradené do kap. V pol. 1 pism. a) prilohy €. 4 k cit. zakonu. Posudkovi lekari zobrali do
uvahy vsetky lekarske spravy predlozené Zalobkyfiou a zmienovali aj neurologické vySetrenia, resp.
neurochirurgické zakroky. Neopomenuli tak v posudkoch ani diagnostikovany nador mozgu. Zalobkyna
vS8ak sama nepredlozila Ziaden dékaz o tom, Ze hodnotenie jej zdravotného stavu posudkovym lekarom
je v rozpore s nalezmi odbornych lekarov.

Il.

Kasacna staznost a vyjadrenia k nej

5. V&as podanou kasacnou staznostou sa Zalobkyfia domaha zmeny tohto rozsudku tak, Ze sa zruSia
rozhodnutia Zalovanej, eventualne zruSenia rozsudku spravneho sudu. Zopakovala, Ze jej bola zistena
diagndza, ktorda moze byt zaradena len do kap. VI pol. 11 pism. c) prilohy &. 4 k zakonu €. 461/2003
Z. z. Takto diagnostikovany nador na mozgu sa jej musi aj takto hodnotit’ a objektivne zistenu diagn6zu
nie je mozné zmenit na inu (dudevné poruchy a poruchy spravania). Zdéraznila tiez, Ze ustalena miera



poklesu 55 % nie je mozné povazovat za zodpovedajucu jej zdravotnému stavu. Odkazala taktiez na
judikaturu sudov tykajucu sa poziadaviek na odévodnenie rozhodnuti.

6. Zalovana sa ku kasaénej staznosti nevyjadrila.

Il

Posudenie veci kasaénym sudom

7. NajvysSi spravny sud Slovenskej republiky ako kasaény sud (§ 438 ods. 2 SSP) preskumal napadnuty
rozsudok v celom rozsahu (§ 453 ods. 1 SSP) a predchadzajuce konanie pred spravnym sidom bez
nariadenia pojednavania (§ 455 SSP) bez ohfadu na uplatnené staznostné body (§ 453 ods. 2 v spojeni
s § 203 ods. 2 SSP).

8. Predmetom prieskumu v prerokuvanej veci je rozhodnutie Zalovanej, ktorym Zalobkyni zamietla
Ziadost' o zvySenie invalidného déchodku Zalobkyne, pretoZe sa nezmenila miera poklesu jej zarobkovej
schopnosti. Podfa § 71 ods. 1 zakona ¢&. 461/2003 Z. z. je poistenec invalidny, ak pre dlhodobo
nepriaznivy zdravotny stav ma pokles schopnosti vykonavat zarobkovu &innost o viac ako 40
%. Miera poklesu tejto schopnosti je uvedena v prilohe €. 4 (ods. 5) a uréuje sa podfa druhu
zdravotného postihnutia, ktoré je rozhodujucou pri¢inou dlhodobo nepriaznivého zdravotného stavu, so
zretefom na zavaznost ostatnych zdravotnych postihnuti (ods. 6). Zakladom jej ur€enia je porovnanie
telesnej schopnosti, duSevnej schopnosti a zmyslovej schopnosti poistenca s dlhodobo nepriaznivym
zdravotnym stavom so schopnostami zdravej fyzickej osoby (ods. 3). Posudzuje sa na zaklade a)
lekarskych sprav a udajov zo zdravotnej dokumentacie a zhodnotenia lie€by s uréenim diagnostického
zaveru, stabilizcie ochorenia podla dalSieho vyvoja a dal3ej lieCby a b) komplexnych funk&nych
vySetreni a ich zaverov (odsek 4). Jednotlivé percentualne miery poklesu schopnosti vykonavat
zarobkovu ¢innost' sa nescitavaju (odsek 7). Mieru poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost
uréenu podla odseku 6 mozno zvysit najviac o 10 %, ak zavaznost ostatnych zdravotnych postihnuti
ovplyviiuje pokles schopnosti vykonavat zarobkovu €innost’ (odsek 8).

9. Podla § 153 ods. 3 pism. a) zakona &. 461/2003 Z. z. je posudzovanie dlhodobo nepriaznivého
zdravotného stavu a poklesu schopnosti vykonavat zarobkovu &innost ulohou lekarskej posudkovej
¢innosti déchodkového poistenia. Tu podfa § 153 ods. 5 cit. zak. vykonavaju posudkovi lekari socialneho
poistenia poboCky a posudkovi lekéri socialneho poistenia Ustredia Zalovanej. Podfa judikatury musi byt
zich odborného posudku zrejmé, akymi Uvahami sa pri posudzovani zdravotného stavu Zalobkyne riadili,
ako aj dévody urlenia rozhodujuceho zdravotného postihnutia s prisluchajucou percentualnou mierou
poklesu schopnosti vykonavat zarobkovu €innost (porov. v tomto smere napr. rozhodnutia Najvyssieho
sudu Slovenskej republiky sp. zn. 1 So 97/2005, judikat R 29/2007, sp. zn. 10 So 97/2014 alebo sp.
zn. 1 So 72/2015, ale aj rozsudky tunajSieho sudu sp. zn. 9 Sk 7/2021, 9 Sk 11/2021 a 7 Ssk 67/2021).
Za presvedcivy a dostatoény je mozné povazovat len posudok, ktory komplexne hodnoti zdravotny stav
posudzovaného (pozri napr. rozsudok tunajSieho sudu sp. zn. 6 Ssk 70/2024). Spravny sud skuma, &i
obsah posudku nie je v rozpore s obsahom lekarskych nalezov alebo niektoré lekarske nalezy vébec
nezohladnuje, alebo svojou celkovou skladbou nie je nepreskiumatelny. KedZe zakon ¢&. 461/2003 Z.
z. ur€uje pravidla lekarskej posudkovej Cinnosti a kladie urcité naroky na samotné lekarske posudky,
ulohou spravneho sudu je posudit, €i boli vypracované prave v zmysle tychto kritérii. Nemdze v3ak
volnou Uvahou nahradit odborné zavery posudkovych lekarov vlastnymi zavermi.

10. V prerokuvanej veci zostala sporné ustalenie rozhodujuceho zdravotného postihnutia, kedZe podla
Zalobkyne sa mali urcit’ podfa kap. VI pol. 11 prilohy €. 4 k zakonu €&. 461/2003 Z. z. (v zneni Gu&innom
do 30. juna 2023). Tato polozka rozliSuje mieru poklesu pre viaceré pripady mozgovych nadorov: a)
po odstraneni nadoru poc¢as onkologickej lieCby s mierou poklesu 70 az 75 %, b) nelielitelné formy so
stredne tazkym az tazkym poskodenim mozgu s mierou poklesu 90 %, a c) po stabilizacii zdravotného
stavu, s lahkym rezidualnym neurologickym nalezom (spravidla po dvoch rokoch) s mierou poklesu
50 az 70 %. Pre ochorenie spocivajuce v mozgovych nadoroch zakon uréuje aj osobitné posudkové
hladisko, podla ktorého sa miera poklesu uré¢i nielen podla neurologického, ale aj psychiatrického a
psychologického nalezu, pripadne zmyslovych porich, s ohfadom na moznosti operaéného zakroku a
vysledku onkologickej lieCby. Podla kasaéného sudu je tak zo znenia citovanych ustanoveni zrejmé,
Ze urcité posSkodenia mozgu a pripadné nimi zapriinené psychické zmeny mozu byt désledkom
nadorov na fiom. V takom pripade zakon predpoklada, Ze tieto zmeny sa nebudu povazovat za
samostatné zdravotné postihnutie, ale zhodnotia sa komplexne ako sucast stavu po operacii, lieCbe
alebo pretrvavajucej existencie tychto nadorov.

11. Posudkova lekarka v posudku z 15. juna 2023 vyslovne popisala, Ze Zalobkyha sa podrobila
neurochirurgickym operacidm na odstranenie meningedmov a Ze mala aj dobry pooperaény priebeh,
bez neurologickej symptomatolégie a bez neurologického deficitu. Dalej odkézala na nalez klinického
psycholéga, podfa ktorého jej bol diagnostikovany organicky psychosyndréom, a toto zdravotné



postihnutie nasledne posudila ako rozhodujuce. Podfa kasa&ného sudu vSak posudkova lekarka
zrozumitelne nevysvetlila, pre€o posudila organicky psychosyndrém samostatne a nie komplexne v
suvislosti s operovanymi a pretrvavajucimi nadormi. Nie je teda zrejmé, pre€o za rozhodujuce zdravotné
postihnutie nepovazovali mozgové nadory, a to osobitne za stavu, Ze ako jednu z diagnéz ustalili aj stav
po operacii meningedmu. Pritom sami pripustili, Ze tieto operacie sa podielali na vzniku organického
psychosyndrému Zalobkyne, a popisuju aj to, Ze okrem operovanych meningedmov ma Zalobkyna aj
dalSie mensie meningedmy. Len v zaujme Uplnosti sa dodava, Ze nie je Uplne zrejmé ani prehodnoteniu
rozhodujuceho zdravotného postihnutia (organicky psychosyndrém) v porovnani s predoslym posudkom
z roku 2012, ak posudkova lekarka konstatuje, Ze remisie lymfoblastovej leukémie u Zalobkyne nadalej
pretrvava. Priloha €. 4 k zakonu ¢&. 461/2003 Z. z. v8ak v kapitole Il pol. 2 pism. b) nadalej upravuje
rovnaké zdravotné postihnutie s priradenym rozpatim miery poklesu 30 az 50 %, teda s vy3$3ou hranicou
nez pri organickom psychosyndréme (45 %).

IV.

Zaver

12. Zo vSetkych uvedenych dévodov tak kasacny sud dospel k zaveru, Ze preskimavané rozhodnutie
Zalovanej bolo treba zrusit z dbvodu ustanoveného v § 191 ods. 1 pism. d) SSP. Ak spravny sud za tychto
okolnosti spravnu Zalobu ako neddévodnu zamietol, vychadza jeho rozsudok z nespravneho pravneho
posudenia veci, ¢o napifia kasaény dévod podla § 440 ods. 1 pism. g) SSP. Preto kasaény sud podla
§ 462 ods. 2 SSP napadnuty rozsudok rozsudkom (§ 457 ods. 1 SSP) zmenil tak, Ze zruSil rozhodnutie
generalneho riaditefa vec mu podfa § 191 ods. 4 SSP vratil na dalSie konanie.

13. Organy verejnej spravy su v dalSom konani viazané pravnym nazorom vyslovenym v tomto rozsudku
(§ 469 SSP). Ulohou posudkového lekara ustredia (§ 153 ods. 5 zakona &. 461/2003 Z. z.) tak bude znova
posudit’ zdravotny stav Zalobkyne a predoviekym nalezite vysvetlit, pre€o v jej pripade neprichadza
do uvahy urlenie rozhodného zdravotného postihnutia podfa kap. VI pol. 11 prilohy €. 4 zakona ¢&.
461/2003 Z. z. Na z&klade nového posudenia potom generalny riaditel Zalovanej ako odvolaci organ
znova rozhodne o odvolani zalobkyne niektorym zo spdsobov predpokladanych v § 218 ods. 2 cit. zak.
14. Pri zmene rozhodnutia musi kasacny sud podfa § 467 ods. 2 SSP rozhodnut o trovach konania na
krajskom sude a kasacnom sude. Kasacny sud tak podla § 167 ods. 1 samostatne, ako aj v spojeni
s § 467 ods. 1 SSP priznal plne uspeSnej zalobkyni proti neuspesnej Zalovanej nahradu trov konani
oboch stupriov.

15. Tento rozsudok bol prijaty pomerom hlasov 3 : 0 (jednomyselne).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.



