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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

NajvysSi spravny sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsednicky senatu JUDr. Violy
Takacovej, PhD., LL.M. a €lenov senatu JUDr. Martina Tisa a JUDr. Michala Matulnika, PhD., v pravnej
veci zalobcu: Ing. Lubomir Girasek - Stavsystem, so sidlom v PreSove, P.O.BOX 88, proti zalovanej:
Socialna poistoviia, Ustredie, so sidlom v Bratislave, Ul. 29. augusta €. 8 a 10, o preskiimanie zakonnosti
rozhodnutia Zalovanej zo dfia 10. januara 2022, Cislo: 984-3/2022-BA, o kasaénej staznosti zalobcu
proti rozsudku Spravneho sudu v KoSiciach zo dria 06. novembra 2024, ¢. k. 13Sas/5/2024-131,takto

rozhodol:

Najvyééi spravny sud Slovenskej republiky kasaénu staznost zalobcu zamieta.
Ucastnikom konania nepriznava narok na nahradu trov kasa¢ného konania.

odovodnenie:

1. Spravny sud v KoSiciach (d'alej len ,spravny sud“) napadnutym rozsudkom zo dria 06. novembra 2024,
€. k. 13Sas/5/2024-131 postupom podfa § 190 zakona €. 162/2015 Z.z. Spravny sudny poriadok (d'alej
len ,SSP*) zamietol Zalobu podanu zalobcom, ktorou sa domahal zruSenia rozhodnutia Zalovanej, ktora
zamietla jeho odvolanie proti rozhodnutiu Socialnej poistovne, pobo&ka Predov zo dria 30. maja 2017,
Cislo: 700-2711553217-GC04/17 (dalej len prvostupfiové rozhodnutie” a ,pobocka Zalovanej*), ktorym
mu bolo ako zamestnavatelovi predpisané penale v sume 75,28 eur za obdobie januar 2009 az jul 2012
(v danom pripade i8lo o dopenalizovanie sporného obdobia) vypocitané z diZznej sumy poistného na
nemocenské poistenie, poistného na starobné poistenie a prispevkov na starobné déchodkové sporenie,
poistného na invalidné poistenie, poistného na Urazové poistenie, poistného na garanéné poistenie,
poistného na poistenie nezamestnanosti a poistného do rezervného fondu solidarity vo vySke 0,05 % z
diZnej sumy za kazdy deri omeskania odo dfia nasledujuceho po dni predchadzajucej kontroly, t. j. od
05. 05. 2016 do diia zacatia naslednej kontroly, t. j. do 30. 05. 2017.

2. Spravny sud zakonnost' preskimavaného rozhodnutia Zalovanej preskimal v intencidch ustanoveni §
142 ods. 7,§ 142 ods. 8, § 142 0ds. 9, § 143 ods. 2, § 293ap, § 293bl, § 240 ods. 1 a § 240 ods. 2 zakona
€. 461/2003 Z.z. o socialnom poisteni (dalej len ,zakon &. 461/2003 Z.z.“) a postupom v zmysle pravnej
Upravy ustanovenej Spravnym sudnym poriadkom dospel k zaveru o neddévodnosti podanej spravne;j
Zaloby.

3. V suvislosti s namietanym postupom spravny sud uviedol, Ze v pripade neuvedenia variabilného
a Specifického symbolu pri platbe Sociadlna poistoviia povaZzuje takuto Uhradu za neidentifikovatelnud
platbu poistného a prispevkov za €asovo neidentifikované obdobie. V pripade neuvedenia Specifického
symbolu o priradeni platby na konkrétne obdobie rozhoduje Socialna poistoviia, ktora platby priraduje
prednostne na uhradu poistného a prispevkov za jednotlivé mesiace podla datumov splatnosti poistného



a prispevkov, a nasledne, z dévodu prednostného uspokojenia najstarSich pohladavok na poistnom a
prispevkoch, v sulade s § 145 ods. 4 zakona €. 461/2003 Z.z. platby poistného a prispevkov bez uvedenia
Specifického symbolu priraduje na mesiac, v ktorom eviduje pohladavku na poistnom a prispevkoch tak,
aby sa dalej nezvySoval pocet dni omeskania.

4. Zalobca poukazoval na ustanovenia § 293ap a § 293bl zakona ¢&. 461/2003 Z.z. vo veci odpustenia
penale. Spravny sud poukéazal, Ze zakladnou podmienkou pre odpustenie povinnosti zaplatit penale je
uhradenie vSetkych diZznych sum poistného a prispevkov za obdobie pred 01. 01. 2007, resp. za obdobie
pred 01. 01. 2010, najneskér do 31. 01. 2008, resp. do 30. 04. 2010. Vzhladom na skuto¢nost, Ze
predmetom prvostupfiového rozhodnutia zo dria 30. 05. 2017 je predpis penale za obdobie januar 2009
az jul 2012, do uvahy by prichadzalo odpustenie pendle len podla § 293bl ods. 1 zakona ¢&. 461/2003
Z.z., avSak Zalobca poistné a prispevky za obdobie januar 2009 az december 2009 nielenze neuhradil
do 30. 04. 2010, ale on ich do drfia vydania rozhodnutia, t.j. do 30. 05. 2017 neuhradil vébec.

5. Zaverom spravny sud konstatoval, Ze Zalovana vo veci dopredpisania penale Zalobcovi postupovala
v sulade so zakonom €. 461/2003 Z.z., pricom konala len v jeho medziach, neprekrocila pravomoci dané
jej zakonom.

6. O nahrade trov konania spravny sud rozhodol podla § 167 ods. 1 a § 168 SSP tak, Ze Ziadnemu
ucastnikovi ich nepriznal.

7. Proti tomuto rozsudku podal Zalobca v zakonnej lehote kasaénu staznost, ktort odévodnil poukazom
na § 440 ods. 1 pism. g/, h/, i/ a j| SSP, pricom hned v Uvode konstatoval, Ze obsahové zdévodnenie
kasacnych dbévodov dodatoéne doplni, pretoZze do uplynutia lehoty na podanie kasanej staznosti sa
mu nepodarilo zabezpedit advokata, na ktorého ma pravo, o mal uznat aj samotny sud (oslobodil
ho od sudnych poplatkov), a preto poziadal o pridelenie advokata podla zakona na spisanie kasacne;j
staznosti, aby bolo zabezpetené rovnocenné postavenie u€astnikov. Uviedol, Ze podla jeho nazoru
spifia vSetky podmienky Centra pravnej pomoci PreSov, preto Ziada o pridelenie advokata na
zastupovanie v celom konani, ale odmietal, aby ho zastupovalo Centrum pravnej pomoci, proti ktorému
podal cez cca 100 zaléb.

8. V suvislosti s jeho trvalym pobytom a adresou na doru€ovanie, Ziadal sud, aby sa vysporiadal s tym,
aku adresu na doru€ovanie ma pouzivat, pretoze nema ziadnu, z toho dévodu si zriadil P.O.BOX, ale
nesluzi ako trvaly pobyt.

9. Zalobca namietal, Ze ani spravny sud, ani Zalovana nezapoditala prichadzajlce platby v sulade
s ustanoveniami Obcianskeho zakonnika a Obchodného zakonnika, do dnedného dra zakonne
nevysvetlila thrady v prospech U&tu zalovanej. Poukazal v tejto suvislosti na § 293ap a § 293bl zakona
€. 461/2003 Z.z., ktoré sa tyka odpustenia zaplatit penale. Podla tvrdenia Zalobcu, z jeho strany doslo
k Uhradam a zalovana si nezakonne uctovala penale.

10. Zaverom navrhol, aby najvysSi spravny sud zrusil rozhodnutie spravneho sudu a vec mu vratil na
dalSie konanie Zalovanej. Zaroven Ziadal nariadit’ pojednavanie a uplatnil si trovy konania.

11. Zalované sa ku kasacnej staznosti Zzalobcu na zaklade zaslanej vyzvy spravneho sidu nevyjadrila.
Kasacna staznost jej bola doru¢ena dna 14. marca 2025.

V.

12. Najvyssi spravny sud Slovenskej republiky ako sud kasaény (§ 11 pism. h/ SSP) preskumal
napadnuty rozsudok spravneho sudu, ako aj konanie predchadzajuce jeho vydaniu postupom bez
nariadenia pojednavania podla § 455 SSP a dospel k zaveru, Ze kasaCna staznost Zalobcu nie je
dovodna.



13. Podla § 2 ods. 1 SSP, v spravnom sudnictve poskytuje spravny sud ochranu pravam alebo pravom
chranenym zaujmom fyzickej osoby a pravnickej osoby v oblasti verejnej spravy a rozhoduje v dalSich
veciach ustanovenych tymto zakonom.

14. Podla § 2 ods. 2 SSP, kazdy, kto tvrdi, Ze jeho prava alebo pravom chranené zaujmy boli
porusené alebo priamo dotknuté rozhodnutim organu verejnej spravy, opatrenim organu verejnej spravy,
necinnostou organu verejnej spravy alebo inym zasahom organu verejnej spravy, sa méze za podmienok
ustanovenych tymto zakonom domahat ochrany na spravnom sude.

15. Podfa § 6 ods. 1 SSP, spravne sudy v spravnom sudnictve preskimavaju na zaklade zaléb zakonnost
rozhodnuti organov verejnej spravy, opatreni organov verejnej spravy a inych zasahov organov verejne;j
spravy, poskytuju ochranu pred nedinnostou organov verejnej spravy a rozhoduju v dalSich veciach
ustanovenych tymto zdkonom.

16. Podla § 6 ods. 2 pism. ¢/ SSP, spravne sudy rozhoduju v konaniach o spravnych Zalobach v
socialnych veciach.

17. Podla § 49 ods. 2 pism. b/ SSP, zalobca nemusi byt zastupeny podla odseku 1 v konani podfa §
6 ods. 2 pism. b/ aze/, g/,il,ajl.

18. Podla § 199 ods. 1 pism. a/ SSP, socialnymi vecami sa na ucely tohto zakona rozumie rozhodovanie
Socialnej poistovne.

19. Podla § 449 ods. 1 SSP, stazovatel alebo opomenuty staZovatel musi byt v konani o kasacnej
staznosti zastupeny advokatom. Kasacna staznost a iné podania staZovatela alebo opomenutého
staZovatela musia byt spisané advokatom.

20. Podla § 449 ods. 2 pism. b/ SSP, povinnosti podla odseku 1 neplatia, ak ide o konania o spravnej
Zalobe podfa § 6 ods. 2 pism. c/ a d/.

21. Predmetom kasaéného konania v danej veci bol rozsudok spravneho sudu, ktorym sud postupom
podfa § 190 SSP zamietol Zalobu, ktorou sa Zalobca domahal zruSenia rozhodnutia Zalovanej, ktorym
zamietla odvolanie Zalobcu proti prvostupfiovému rozhodnutiu pobo¢ky Zalovanej, ktorym bolo Zalobcovi
ako zamestnavatelovi predpisané pendle v sume 75,28 eur za obdobie januar 2009 az jul 2012
vypoc€itané z dlznej sumy poistného na nemocenské poistenie, poistného na starobné poistenie a
prispevkov na starobné déchodkové sporenie, poistného na invalidné poistenie, poistného na urazové
poistenie, poistného na garan¢né poistenie, poisthného na poistenie nezamestnanosti a poistného
do rezervného fondu solidarity vo vySke 0,05 % z diznej sumy za kazdy defi omeSkania odo dna
nasledujuceho po dni predchadzajicej kontroly, t. j. od 05. 05. 2016 do dha zagatia naslednej kontroly,
t. j. do 30. 05. 2017.

22. Podla § 178 ods. 1 pism. a/ zadkona &. 461/2003 Z.z., do pbésobnosti pobolky patri rozhodovat
v prvom stupni vo veciach vymahania pohfadavok na davkach podla druhého bodu az piateho bodu,
socialnom dbéchodku, poistnom, prispevkoch na starobné ddéchodkové sporenie, pokute, penale a
nahradach Skody podla § 238, ktora vznikla Socialnej poistovni vyplatou davok podla druhého bodu az
piateho bodu.

23. Podfa § 240 ods. 1 zdkona €. 461/2003 Z.z., fyzickym osobam a pravnickym osobam povinnym
odvadzat’ poistné a prispevky na starobné déchodkové sporenie, ktoré neodviedli poistné a prispevky
na starobné déchodkové sporenie za prislusny kalendarny mesiac v&as alebo ich odviedli v nizSej sume,
Socialna poistoviia predpiSe penale vo vyske 0,05 % z dlznej sumy za kazdy defi omeSkania odo
dfia splatnosti poistného a prispevkov na starobné déchodkové sporenie do diia, ked bola dlZna suma
poukazana na U&et Socialnej poistovne v Statnej pokladnici, zaplatena v hotovosti alebo do diia zagatia
kontroly, ak tento zdkon neustanovuje inak.

24. Podla § 240 ods. 2 zdkona €. 461/2003 Z.z., predpisané penale podla odseku 1 nemdze presiahnut
diZnd sumu poistného a prispevkov na starobné déchodkové sporenie za kontrolované obdobie.
Socialna poistoviia penale nepredpiSe, ak penale za kontrolované obdobie nie je vySSie ako 3,32 eur.



25. Podla § 293ap zakona €. 461/2003 Z.z., Socialna poistoviia odpusti povinnost zaplatit penale,
ktoré sa viaze na dIZzné poistné a diZné prispevky na starobné déchodkové sporenie podla osobitného
predpisu1 za obdobie pred 1. januarom 2007, ak fyzicka osoba alebo pravnicka osoba povinna odvadzat
poistné a prispevky na starobné déchodkové sporenie toto dizné poistné a tieto diZné prispevky na
starobné déchodkové sporenie zaplati najneskér do 31. januara 2008.

26. Podla § 293bl ods. 1 zdkona &. 461/2003 Z.z., Socialna poistoviia nepredpiSe penale alebo
odpusti povinnost' zaplatit predpisané penale, ktoré sa viaZe na dlzné poistné a dlzné prispevky na
starobné déchodkové sporenie podla osobitného predpisu1 za obdobie pred 1. januarom 2010 zaplatené
najneskér do 30. aprila 2010.

27. Podla § 4 ods. 1 pism. c/ zdkona ¢&. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis
z registra trestov, od poplatku je oslobodené sudne konanie vo veciach zdravotného poistenia,
socialneho poistenia, socialneho zabezpefenia policajtov a vojakov, starobného déchodkového
sporenia, doplnkového déchodkového sporenia, Statnych socidlnych davok, socialnych davok a
prispevkov, pomoci v hmotnej nudzi, pefiaznych prispevkov na kompenzaciu socialnych désledkov
tazkého zdravotného postihnutia, preukazu fyzickej osoby s tazkym zdravotnym postihnutim, preukazu
fyzickej osoby s tazkym zdravotnym postihnutim so sprievodcom, parkovacieho preukazu pre fyzicku
osobu so zdravotnym postihnutim, socidlnych sluzieb,3b) aktivhych opatreni na trhu prace3c) a
poskytovania zdravotnej starostlivosti

28. Najvyssi spravny sud z obsahu sudneho spisu, ako aj pripojeného administrativneho spisu Zalovanej
mal preukazané, ze

- zalobcovi bolo rozhodnutim pobocky Zalovanej zo dia 30. 05. 2017, Cislo: 700-2711553217-GC04/17
predpisané penale vo vyske 75,28 eur vypocitané z dlznej sumy poistného na nemocenské poistenie,
poistného na starobné poistenie a prispevkov na starobné déchodkové sporenie, poistného na invalidné
poistenie, poistného na urazové poistenie, poistného na garanéné poistenie, poistného na poistenie v
nezamestnanosti, poistného do rezervného fondu solidarity vo vyske 0,05 % z dlznej sumy za kazdy
deri omeSkania odo dria nasledujuceho po dni zaatia predchadzajucej kontroly, t. j. od 05. 05. 2016 do
zacatia kontroly za obdobie od januara 2009 do jula 2012;

- proti tomuto rozhodnutiu podal Zalobca odvolanie a zarover rozhodnutie Zalovanej zo dnia 25. 01.
2017, Cislo: 21729-2/2017-BA napadol spravnou Zalobou na krajskom sude, preto Zalovana odvolacie
konanie prerusila az do dria pravoplatného ukon&enia tohto sidneho konania;

- krajsky sud v konani vedenom pod sp. zn. 2Sa/7/2017 rozsudkom zo dfia 08. 09. 2017 zamietol
Zalobu podanu Zalobcom vo veci stidneho prieskumu rozhodnutia Zalovanej zo diia 25. 01. 2017, Cislo:
21729-2/2017-BA [sudny prieskum rozhodnutia vo veci predpisania penale za obdobie januar 2009 az
jul 2012 v celkovej sume 217,89 eur];

- 0 podanej kasacénej staznosti zalobcu rozhodol Najvyssi sud SR rozsudkom zo dnia 25. 09. 2019, sp.
zn. 7SZsk/31/2018, a to tak, Ze zrusil rozsudok krajského sudu zo dfia 08. 09. 2017, €. k. 2Sa/7/2017-36
a vec mu vratil na dalie konanie [predmetny rozsudok Najvyssi sud SR zrusil (§ 440 ods. 1 pism. f/
SSP) z dbévodu, Ze odévodnenie krajského sidu nepovazoval za dostato€né, pri¢om ho povazoval za v
rozpore s § 139 ods. 2 SSP najma z pohladu namietok Zalobcu, s ktorymi sa krajsky sud nevysporiadal];
- krajsky sud opatovne rozhodol o podanej spravnej zalobe Zalobcu rozsudkom zo dnia 27. 08. 2021, €.
k. 2Sa/31/2019-75, a to tak, Ze zrusil rozhodnutie Zalovanej zo dila 25. 01. 2017, Cislo: 21729-2/2017-
BA a vec jej vratil na dalSie konanie, vzhfadom na zavazny pravny nazor vysloveny v rozsudku
najvyssieho sudu zo dna 25. 09. 2019, sp. zn. 7Szsk/31/2018 [podla nazoru krajského sudu sa Zzalovana
nevysporiadala s namietkami Zalobcu a nespravne konstatovala vzhladom na zisteny skutkovy stav
a zabezpedené dbékazné prostriedky, Ze pobocka Zalovanej nespravne zédkonne rozhodla, ked vydala
rozhodnutie, ktorym urcila vySku penale v sume 217,89 eur, z toho dévodu dospel k zaveru, Ze
odbévodnenie Zalovanej je nepreskumatelné, pretoZe zisteny skutkovy stav sprdvnymi orgdnmi nebol
dostacujuci na riadne posudenie veci, s dérazom na nedostatok dévodov, ktoré Zzalovana ako odvolaci
organ mala, zaroven sa dbsledne nevysporiadali s namietanym nespravnym postupom spravneho
organu v suvislosti s utovanim platieb Zalobcu na poistné];

- nasledne Zalovana rozhodla o podanom odvolani Zalobcu proti prvostupfiovému rozhodnutiu pobocky
Zalovanej zo dfia 30. 05. 2017, a to tak, Ze odvolanie zamietla v celom rozsahu a potvrdila napadnuté
rozhodnutie poboCky zalovanej;



- Zalobca uvedené rozhodnutie napadol spravnou Zzalobou, o ktorej rozhodol krajsky sud tak, Ze
rozhodnutie Zzalovanej zo dfia 10. 01. 2022 zruSil v zmysle § 191 ods. 1 pism. ¢/ SSP a vec jej vratil
na dalSie konanie;

- 0 podanej kasaénej staznosti zalovanej rozhodol najvyssi spravny sud rozsudkom zo dfia 31. januara
2024, sp. zn. 6Ssk/107/2023 tak, ze rozsudok krajského sudu zruSil a vec mu vratil na dalSie konanie;
- spravny sud po vrateni veci opatovne rozhodol tu preskimavanym rozhodnutim tak, Ze Zalobu zamietol.

29. V prejednavanom pripade bola spornou skutoénost, &i Zalovand, resp. poboCka Zalovanej spravne
postupovala, ak rozhodla v pripade Zalobcu o predpisani penale v sume 75,28 eur za obdobie januar
2009 az jul 2012 (dopenalizovanie, pozn. sudu) vypocitané z diZznej sumy poistného na nemocenské
poistenie, poistného na starobné poistenie a prispevkov na starobné déchodkové sporenie, poistného
na invalidné poistenie, poistného na Urazové poistenie, poistného na garanéné poistenie, poistného na
poistenie nezamestnanosti a poistného do rezervného fondu solidarity vo vyske 0,05 % z dlZznej sumy
za kazdy deri omeSkania odo diia nasledujuceho po dni predchadzajucej kontroly, t. j. od 05. 05. 2016
do diia zacatia naslednej kontroly, t. j. do 30. 05. 2017.

30. Najvyssi spravny sud mal dalej preukazané, ze pobocka Zalovanej vykonala vo svojom internom
systéme porovnavanie spravnosti a v€asnosti odvodu poistného a prispevkov, pricom bolo zistené,
Ze Zalobca poistné a prispevky za obdobie januar 2009 az jun 2012 neuhradil v lehote splatnosti
poistného a prispevkov. Socialna poistoviia v zmysle § 240 ods. 2 zdkona €. 461/2003 Z.z. je opravnena
predpisat’ penale, kym neddjde k uhrade diZného poistného a prispevkov, zarovern vSak predpisané
penale nemdze presiahnut dlZnd sumu poistného a prispevkov za kontrolované obdobie celkovo. Platba
poistného a prispevkov celkovo v sume 1.567 eur bolo uhradené dna 15. februara 2012. Socialna
poistoviia zaroven uviedla, Ze eviduje vSetky Zalobcom namietané platby poistného a prispevkov a
tieto platby priradila na Uuhradu poistného a prispevkov Zalobcu ako zamestnavatela. PriCom Zalobca
poistné a prispevky odvadzal nepravidelne a pri viacerych platbach neuvadzal Specificky symbol, preto v
pripade neuvedenia variabilného a Specifického symbolu pri platbe, Zalovana povaZzovala takuto uhradu
za neidentifikovatelnd platbu poistného a prispevkov za &asovo neidentifikované obdobie. Zalovana
preto takéto neidentifikovatelné platby priraduje prednostne na uhradu poistného a prispevkov za
jednotlivé mesiace podfa datumov splatnosti poistného a prispevkov, a nasledne, platby poistného a
prispevkov priraduje na mesiac, v ktorom eviduje pohfadavku na poistnom a prispevkoch tak, aby sa
dalej nezvySoval po€et dni omeskania.

31.V suvislosti s moznou aplikaciou § 293ap a § 293bl zakona €. 461/2003 Z.z., ktoru navrhoval Zalobca,
najvyssi spravny sud sa stotoznil s pravnym nazorom Zalovanej, Ze v Zalobcovom pripade nie je mozné
aplikovat' tieto ustanovenia, pretoZze zo strany zalobcu nedo$lo k naplneniu zakonnych podmienok na
odpustenie penale. Jednou z podmienkou je Uhrada dlZzného poistného a prispevkov v stanovenom
termine. V pripade § 293bl zdkona &. 461/2003 Z.z. to bol termin do 30. aprila 2010. V suvislosti s
moznym odpustenim penale, najvy3si spravny sud opatovne dava do pozornosti Zalobcovi ustanovenie
§ 293fz zakona €. 461/2003 Z.z., v zmysle ktorého Zalovana odpusti povinnost zaplatit predpisané
penale, ktoré sa viaze na dlzné poistné a dlzné prispevky na starobné déchodkové sporenie za celé
obdobie pred 01. julom 2022, splatné do 31. januara 2023, ak toto dlZné poistné a prispevky boli v plnom
rozsahu zaplatené do 31. augusta 2023.

32. V suvislosti s namietkou Zalobcu tykajucou sa oslobodenia od sudneho poplatku a ustanovenia
advokata poukazuje, Ze v zmysle § 4 ods. 1 pism. ¢/ zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a
poplatku za vypis z registra trestov, od poplatku je oslobodené sudne konanie vo veciach socialneho
poistenia, do ktorého okrem iného spada aj rozhodovanie Socialnej poistovne o predpise penale, ¢o
teda bolo zdkonnym predpokladom, pre€o zalobca bol oslobodeny od sudneho poplatku. Vo vztahu k
advokatovi dalej najvyssi spravny sud uvadza, Ze predpokladom sudnych konani tykajucich sa sudneho
prieskumu v tzv. socidlnych veciach (okrem inych aj rozhodovanie Socialnej poistovne) plati, Ze v
tychto konaniach nie je obligatérna povinnost pravneho zastupenia, z ¢oho vyplyva aj dalej neformalne
posudzovanie takychto typov spravnych Zaldb zo strany spravneho sudu. V takychto pripadoch v3ak
nemozno uplatnit sudne pridelenie pravneho zastupcu (v tomto pripade dokonca zalobcovi), ako je tak
napr. v trestnych sudnych konaniach. Spravny sud v spravnom sudnictve obligatérne pouci Zalobcu o
moznosti zvolit si advokata alebo sa obratit na Centrum pravnej pomoci (§ 26 ods. 1 SSP). Zo Zalobcove;j
kasacnej staznosti naopak vyplynulo, Ze nechce byt zastipeny Centrom pravnej pomoci, ale Ziadal



ustanovit’ pravneho zastupcu sudom. Tato moznost' je vSak ponechana prave na Zalobcovi, a spravny
sud ju nemOZze nahradzat. Preto namietky v tomto smere bolo potrebné vyhodnotit ako nedévodné.

33. O nahrade trov kasa&ného konania rozhodol najvy3si spravny sud tak, Zze Zalobcovi, ktory v tomto
konani Uspech nemal, ich nahradu nepriznal (§ 467 ods. 1 SSP v spojeni s § 167 ods. 1 SSP) a Zalovane;j
ich nepriznal, lebo to nemozno spravodlivo poZzadovat (§ 467 ods. 1 SSP v spojeni s § 168 veta prva
SSP).

34. Toto rozhodnutie prijal najvy3si spravny sud v senate pomerom hlasov 3:0 (§ 139 ods. 4 veta prva
SSP).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku opravny prostriedok nie je pripustny.



