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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Mestsky sud Bratislava Il v konani pred sudkyfiou JUDr. Martinou MésaroSovou, v pravnej veci
starostlivosti sudu o maloleté dieta: A. P., narodend XX.XX.XXXX, bytom u otca, zastiupena koliznym
opatrovnikom: Urad prace, socialnych veci a rodiny Bratislava so sidlom Vazovova 7/A, Bratislava, dieta
matky: A. U., narodend XX.XX.XXXX, trvale pobytom J. a otca: R. P., narodeny XX.XX.XXXX, trvale
pobytom P. X, T., zastupeny splnomocnencom: JUDr. Anna Orthova, advokatka so sidlom Rebarborova
1/B, Bratislava, v konani o navrhu otca na zvySenie vyzivného, takto

rozhodol:

I.Sud schvaluje dohodu rodi¢ov nasledovného znenia:

Matka sa zavazuje platit zvySené vyzivné na maloletd A. P., narodeni XX.XX.XXXX zo sumy
50 eur mesacne na sumu 150 eur mesacne od 01.06.2025, ktoré sa matka z a v & z u j e platit vzdy
do 20. dha v mesiaci vopred k rukam otca.

Zrocné vyzivné za obdobie od 01.06.2025 do 31.10.2025 v sume 550 eur samatkazavazuje
splatit’ k rukam otca v mesacnych splatkach v sume po 50 eur spolu s beznym vyzivnym az do Uplného
zaplatenia dlhu pod nasledkom straty vyhody splatok.

II. Tymto sa m e n i rozsudok pdvodne Okresného sudu Bratislava I, €. k. 28P/164/2019-256 z
10.02.2022 vo vyroku Il. o vyzivnom na maloletu.

Il. Ziaden z Ucastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Podla § 2 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,,CMP*), na konania podla tohto zakona
sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

2. Podla § 221 pism. a) Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), pisomné vyhotovenie rozsudku
nemusi obsahovat odbévodnenie, ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych stran
alebo ich zastupcoyv, ktori sa vzdaju odvolania.

Poucenie:

Pisomné vyhotovenie rozsudku neobsahuje oddvodnenie, nakolko bol rozsudok vyhldseny na
pojednavani za pritomnosti vSetkych G€astnikov alebo ich zastupcov, ktori sa vzdali odvolania (§ 221
pism. a) CSP).



Proti vyroku, ktorym bola schvalena dohoda rodicov, rodi€ia nie su opravneni podat odvolanie (§ 122
CMP).

Kolizny opatrovnik sa vzdal prava podat’ odvolanie v celom rozsahu.

Vzhladom na skuto&nost, Ze u&astnici sa po vyhlaseni rozsudku vzdali prava podat’ odvolanie, odvolanie
ucastnikov bude pravne neucinné a rozsudok nadobudne pravoplatnost driom dorucenia poslednému
Z nich.

Ak povinny dobrovofne nesplini, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie v ¢asti, ktorym bola upravena
pefiazna povinnost, opravneny mbze podat navrh na vykonanie exekucie podla Exekuéného poriadku.



